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Jogsértést részben megallapité hatarozat

Kérelem, a kérelmezd allaspontja

Az autizmus spektrum zavar okan sajatos nevelési igény( kiskoru kérelmez6 azt sérelmezte, hogy a
szamara kijel6lt iskoldban nem kapja meg a szakért6i bizottsag altal elGirt teljes korl fejlesztést, és
nem biztositanak szamdra egy allandé gydgypedagdgiai asszisztenst. A kérelmezd allaspontja szerint
mindezért a tankerileti kdzpont is felel6sséggel tartozik, ezért az iskola mellett vele szemben is kérte
az eljards meginditdsat.

Az eljaras ala vontak allaspontja

A kérelem alapjan a hatdsag eljarast inditott az iskolaval és a fenntartd tankeriileti kozponttal szemben.
Mindkét intézmény hangsulyozta, hogy nem sértették meg az egyenlé bandasmadd kovetelményét,
mindent megtesznek a kérelmez6 megfeleld ellatasa érdekében, azt azonban egyikiik sem vitatta, hogy
a szakértd altal elGirt fejlesztések kozll az autizmus specifikus fejlesztést nem biztositjak a kérelmezé
szamara. Az iskola arra hivatkozott, hogy a tobbi fejlesztést biztositja, de az autizmus specifikus
fejlesztéshez nem 4all rendelkezésére megfeleld (autizmus specifikus képzettségl) szakember, ilyen
szakembert a tankeriilet nem biztosit a szdmara, még utazé gydégypedagdgus Utjdn sem. Ezt a
tankerileti kozpont is megerdsitette. Arra hivatkozott, hogy szakember-hiany van, és hidba hirdeti az
adott munkakort, megfelel6 végzettségl jelentkez6k hidnyaban azt nem tudja betolteni, ugyanakkor a
megfelel6 szakemberrel nem rendelkezd intézmények szamara az EGYMI utjan konzultacids
lehetdséget biztosit, és autizmus specifikus szakmai segédanyag is elérhetd a szamukra, igy biztositott,
hogy az intézményekben foglalkoztatott gydgypedagdgusok autizmus specifikus szemlélettel tartsdk a
fejleszt6 foglalkozdsokat.

Az eljaras lefolytatasa

A hatdsag az eljardsban a kérelmez6 szakértGi véleményét kiadé pedagdgiai szakszolgalat véleményét
kérte arrdl, hogy az iskola és a tankeriileti kozpont altal leirtakat tekintve mennyiben voltak biztositva
a kérelmez6 szdmara a szakért6i véleményben elGirt fejlesztések. A pedagdgiai szakszolgdlat
valaszdban lényegében azt fejtette ki, hogy a kérelmez6 megfelels fejlesztése csak autizmus specifikus
ellatasban jartas gydgypedagdgus szakmai iranyitasaval biztosithatd, minden fejlesztendé terilethez
autizmus specifikus ellatasban jartas szakember tud megfelel§ mdodszertani segitséget nyujtani a tobbi
pedagdgus és segité munkatars szamara.

A hatdsag dontése és annak indokai

A hatdsag nem fogadta el kimentésként a tankerileti kdzpont hivatkozasait, megallapitotta, hogy
azaltal, hogy a kérelmezd szakértGi véleményben elGirt elldtasahoz szlikséges szakembert nem
biztositotta, a kérelmezével szemben fogyatékossagaval (autizmus spektrum zavaraval)
Osszefliggésben megsértette az egyenlé bandasmadd kdvetelményét. A hatdsag a tankerileti kézpontot
figyelmeztetésben részesitette, megtiltotta a jogsérté6 magatartds jovGbeni tanusitasat és zaros
hatdrid6vel kotelezte, hogy biztositson a kérelmez6 szdmara a szakértSi véleményben elGirtak
teljesitéséhez sziikséges — autizmus specifikus ellatasban jartas — gyégypedagdgus szakembert.

A hatdsag az iskolat nem tartotta felel6snek a jogsértésben, mivel 6 jelezte a tankertleti kozpont felé
a problémat, igy az 6 vonatkozasaban a kérelmet elutasitotta. Az Nktv. 15/A. § (2) bekezdése szerint
az utazd gyodgypedagoégusi, utazé konduktori halézat megszervezése, mlikodtetése a tankerileti
kozpont feladata.



A kérelmez6 azon panasza kapcsan, hogy nem biztositanak szamdra allandé gydgypedagdgiai
asszisztenst, a hatdsag azt allapitotta meg, hogy a szakértGi vélemény kifejezetten gydgypedagdgiai
asszisztens biztositdsat nem irta el6, abban vagylagosan szerepelt, hogy pedagégiai vagy
gyogypedagdgiai asszisztens segitse a kérelmez6t, és azt sem irta el6, hogy a kérelmez6 mellé egy
allandé személyt kell biztositani. Az eljarads ald vont intézmények e tekintetben tehat eleget tettek a
szakért6i véleménynek, nem sértették meg a kérelmezével szemben az egyenl6 banasmadd
kovetelményét azzal, hogy pedagdgiai asszisztensek egymast valtva segitették a kérelmez6t.
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