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Jogsértést megallapité hatarozat

Kérelem, a kérelmezd allaspontija

A beszédfogyatékos, sajatos nevelési igény(l kiskord kérelmez6 azt sérelmezte, hogy az iskola,
amelyben tanulmanyokat folytatott, megsértette vele szemben az egyenlé bandsmadd kovetelményét
fogyatékossagaval osszefliggésben azzal, hogy nem biztositotta részére a szakért6i véleményekben
elGirt fejlesztést és differencialt oktatast.

Az eljaras ald vont allaspontja

Az eljaras ala vont iskola nyilatkozataban elismerte, hogy annak ellenére, hogy rendelkezésére alltak
az azt el6ird szakértGi vélemények, a fejleszté foglalkozdsokat mégsem biztositotta a kérelmezé
szamdra. Ugyanakkor hangsulyozta, hogy 2021 szeptemberében az igazgatd felhivast tett kozzé,
melyben kérte, hogy az a szilG, akinek a gyermeke szakértGi vélemény altal megalapozott
kedvezményt kivan igénybe venni, jelezze azt, a kérelmezé, illetve sziil6je azonban a felhivas ellenére
nem jelezte, hogy a kérelmezd szamara fejlesztd foglalkozason valo részvételre tartana igényt, a sziilé
minddssze a szakvéleményben rogzitett mentesitések iranti igényét jelezte.

Az eljaras lefolytatasa

A felek az eljarasban nem kotottek egyezséget, ezért a hatdsag az eljarasban a felek nyilatkozatai, a
becsatolt dokumentumok és a vonatkozd jogszabalyi elGirdasok figyelembevételével hozta meg
dontését.

A hatdsag dontése és annak indokai

A hatdsag megallapitotta, hogy a kérelem megalapozott. Az eljaras ala vont maga is elismerte, hogy
nem biztositotta a kérelmez6 szamara a szakértGi véleményben elGirt ellatast. Az eljaras ald vont azzal
védekezett, hogy a sziil6 nem jelezte igényét a fejlesztések irant. A hatdésag nem fogadta el az eljaras
ala vont védekezését, ugyanis nem a sziilének kell jeleznie azt, hogy fejleszt6 foglalkozason kivan részt
venni a tanulé, az intézménynek a szakértGi vélemény alapjan —a tanulg, szilé kilon igénybejelentése
nélkil is — biztositania kell az abban el&irt ellatast. Az iskola felel6ssége, hogy a specialis ellatast
megszervezze, és azt a sajatos nevelési igény(i tanuld szamdra biztositsa. Az iskola legfeljebb akkor
mentesilhetett volna a felelGsség aldl, ha bizonyitja, hogy a sajatos nevelési igény( tanuld szdmara az
elGirt fejleszt6 foglalkozasokat megszervezte, azonban a tanuld az azokon valé részvételt a felhivas,
tdjékoztatds ellenére megtagadta, ez azonban az adott esetben nem vet6dott fel.

A hatosag a fentiek alapjan megdllapitotta, hogy az eljaras ald vont azdltal, hogy a szakértGi
véleményekben elGirt ellatdst nem biztositotta kérelmezé részére, a kérelmezével szemben
fogyatékossagaval 6sszefiiggésben megsértette az egyenlé banasmod kovetelményét. A hatosag
szankcidként az iskolat figyelmeztetésben részesitette, valamint megtiltotta a jogsért6é magatartas
jovobeni tanusitasat.

(2023. aprilisi hatarozat)



