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Az alapvetd jogok biztosa mint OPCAT nemzeti megeloz6 mechanizmus
Jelentése

az AJB-1025/2023. szami iigyben

Eldado: dr. Mézes Norbert

Osszefoglalo

A nemzeti megel6z6 mechanizmus feladatkorében eljaré alapvetd jogok biztosanak (a
tovabbiakban: NMM) munkatarsai 2020. februar 18-19-én a Gyo6ri Rendérkapitanysagra (a
tovabbiakban: Gyodr), a Mosonmagyarovari Rendérkapitanysagra (a tovabbiakban:
Mosonmagyarovar), a Kapuvari RendOrkapitanysigra (a tovabbiakban: Kapuvar) és a
Csornai Rendérkapitanysagra (a tovabbiakban: Csorna) latogattak.

A latogatas célja a renddrségi eldallitas koriilményeinek vizsgélata volt. A latogatdcsoport
tagjai vizsgaltak, hogy a renddrségi fogvatartottak jogait hogyan biztositottdk, megtekintették
a renddrségi objektumok eldallitasra hasznalt helyiségeit, hivatali helyiségeit és a szolgalati
gépjarmiiveket, valamint interjukat készitettek az ott elhelyezett fogvatartottakkal és a
személyi allomany tagjaival.

Az NMM alapvetd jogokat érintd visszassagokat tart fel az eldallitdsra szolgald helyiség
targyi feltételei kapcsan, Mosonmagyarovaron €s Csornan, az eldallitott személyek orvosi
vizsgalataval Osszefiiggésben pedig valamennyi vizsgalt renddrségi objektum alloméanyéanak
gyakorlataval kapcsolatban visszassagot észlelt.

1. Az eljaras megindulasa

A 2011. évi CXLIII. toérvénnyel kihirdetett kinzas és mas kegyetlen, embertelen vagy
megalazd banasmod vagy biintetés elleni egyezmény fakultativ jegyzOkonyvének (a
tovabbiakban: Jegyzokonyv) 1. cikke értelmében annak ,,célja egy olyan rendszer létrehozasa,
amelyben fiiggetlen nemzetkozi és nemzeti testiiletek — a kinzds és mas kegyetlen, embertelen
vagy megalazo bandsmaod vagy biintetés megelozése céljabol — olyan helyszinekre latogatnak
el rendszeresen, ahol embereket fosztanak meg a szabadsaguktol”.

A JegyzOkonyv 3. cikke szerint — az 1. cikkben megfogalmazott cél megvaldsitasa
érdekében — valamennyi ,, részes allam belfoldi szinten létrehoz, kijelol vagy fenntart egy vagy
tobb latogato testiiletet (a tovabbiakban: nemzeti megelozo mechanizmus) a kinzas és mas
kegyetlen, embertelen vagy megalazo bandsmod vagy biintetés megakaddlyozdsa érdekében”.

Magyarorszagon 2015. januar 1-jét6] nemzeti megel6z6 mechanizmusként az alapvetd
jogok biztosa jar el, aki az emlitett feladatainak teljesitése soran a fogvatartasi helyeken a
szabadsaguktol megfosztott személyekkel valdé banasmodot beadvany és alapvetd joggal
Osszefliggd visszassag hidnyaban is rendszeresen vizsgalja.

L Az alapvetd jogok biztosardl sz616 2011. évi CXI. tdrvény 39/A. § és 39/B. § (1) bekezdés.
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1.2. A nemzeti megel6z6 mechanizmus hatiskore

A nemzeti megel6z6 mechanizmus alapvetd feladata, hogy a kinzas és mas kegyetlen,
embertelen vagy megalazd banadsmod vagy biintetés megeldzése céljabol olyan helyszinekre
latogasson, ahol embereket fosztanak meg a szabadsaguktol.

A 4. cikk 2. pontja értelmében szabadsagelvonas mindennemii fogva tartast vagy
bebortonzést jelent, valamint egy személy elhelyezését olyan allami vagy magantulajdonu,
Orizetbe vételi kornyezetben, amelyet az illetd valamilyen bir6i, kozigazgatadsi vagy mas
hatosag utasitasara onként nem hagyhat el. A Kinzas és Mas Kegyetlen, Embertelen vagy
Megalazé Banasmod vagy Biintetés Megel6zési Albizottsag (a tovabbiakban: Megeldzési
Albizottsag) a Svédorszagban tett elsd latogatasarol szolo jelentésében kiemelte, hogy a rossz
banasmod megeldzését a fogva tartas elsé pillanatatdl kezdve biztositani kell.?

1.3. A latogatas helyszineinek kivalasztasa

A Renddrségrol sz61o 1994. évi XXXIV. térvény (a tovabbiakban: Rtv.) 97. § h) pontja
szerint fogvatartott, ,, akit torvény, illetéleg torvény alapjan kiadott hatosagi hatarozat alapjan
a szabad mozgdshoz és tartozkodasi hely szabad megvalasztasahoz valo jogaban korlatoznak
(Orizetbe vett, elozetesen letartoztatott, kozbiztonsagi orizetben lévo, elfogott és elodllitott,
elovezetett).” Az Rtv. 97. § h) pontja alapjan a vizsgalt rendérségi objektumok a Jegyzokonyv
4. cikk szerinti fogvatartasi helyek.

Az NMM a Jegyzékonyv 20. cikk e) pontjara figyelemmel, mely szerint a feladatai
teljesitése érdekében a felkeresni kivant helyeket szabadon megvalaszthatja gy dontott, hogy
a renddrségi eldallitas végrehajtasanak koriilményeit a Gydri Renddrkapitanysdg, a
Mosonmagyarévari RendOrkapitanysag, a Kapuvari Rendérkapitanysag és a Csornai
Renddrkapitanysag — a tovabbiakban egyiitt: E164llitok — épiiletében vizsgalja.

1.4. A vizsgalat célja és szempontjai

Az Eurdpa Tanacs Kinzas és embertelen vagy megalazo biintetések vagy banasmod
megeldzésére alakult Eurdpai Bizottsaga (a tovabbiakban: CPT) magyarorszagi latogatasai
soran tobb alkalommal vizsgalta a rendérségi fogva tartas koriilményeit.3 A nemzeti megel6z6
mechanizmus latogatasanak célja a CPT altal megfogalmazott ajanlasok megvaldsulasanak, az
eldallitas, illetve a renddrségi fogva tartas, €s az ehhez kapcsolodd fogvatartotti szallitas
kortilményeinek vizsgalata volt.

A fogva tartas koriilményeit részletesen a kdvetkezd szempontok szerint vizsgaltak:

2 CAT/OP/SWE/1. Report on the visit of the Subcommittee on Prevention of Torture and Other Cruel, Inhuman
or Degrading Treatment or Punishment to Sweden, Introduction, 6. pont
3 A testiilet 1994-ben mind a Gyorskocsi utcai, mind az Aradi utcai Fogdaban, 1999-ben, 2003-ban, 2005-ben és
2009-ben a Kozponti Fogdan, 2013-ban mindkét Intézményben, 2015-ben a Csongrad Megyei Rendér-
fokaptanysag fogdajaban tett 1atogatast.
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- az ¢piiletek és helyiségek allapota a fogvatartottak biztonsaga és sziikségletei
szempontjabol,

- az Eldallitékban milyen mddon biztositjdk az eldallitott személy elhelyezését,

- a fogvatartottak elfogasanak koriilményei, sor keriilt-e kényszeritd eszkoz
alkalmazasara,

- afogvatartottak tajékoztatasa az eldallitd helyiségbe torténd elhelyezéskor,

- banasmod az Eloallitokban,

- kapcsolattartashoz valo jog érvényesiilésének vizsgalata: a kozeli hozzatartozoval
vagy harmadik féllel és a védovel valo kapcsolatfelvétel lehetosége,

- sériilés vagy betegség jelzése esetén hogyan torténik az eldallitott személy orvosi
ellatasa,

- a kiils6 orvosi vizsgalatra torténd kisérést ugyanaz a renddr végzi-e, aki a
fogvatartottat eldallitotta,

- avalasztott orvos altali vizsgélat lehetdsége fennall-e,

- afogvatartottak szallitdsdnak koriilményei.

A 2020. évi NMM latogatasok kiemelt szempontja a fogvatartottak szallitasi

koriilményeinek vizsgalata volt. Ennek megfeleléen, a fogvatartottak szallitasanak — a fenti
fokusznak megfeleld — vizsgélatara a jelentés kiemelt hangstlyt helyezett.

1.5. Az érintett alapveté jogok

Az ember sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogainak tiszteletben tartdsdhoz és
védelméhez valo jog: AZ EMBER sérthetetlen ¢s elidegenithetetlen alapvetd jogait
tiszteletben kell tartani. Védelmiik az allam elsérendt kotelezettsége. [Alaptorvény 1. cikk
(1) bekezdés]

Az alapveto jogokra és kotelezettségekre vonatkozo szabalyokat torvémy dllapitia meg.
Alapvetd jog mas alapvetd jog érvényesiilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme
érdekében, a feltétleniil sziikséges mértékben, az elérni kivant céllal ardnyosan, az alapvetd
jog lényeges tartalmanak tiszteletben tartdsaval korlatozhato. . [Alaptorvény 1. cikk (3)
bekezdés]

Az élethez és az emberi méltosaghoz valo jog: Az emberi méltosag sérthetetlen. Minden
embernek joga van az élethez és az emberi méltosaghoz, a magzat ¢€letét a fogantatastol
kezdve védelem illeti meg. [Alaptorvény I1. cikk]

Személyes adatok védelme: Mindenkinek joga van személyes adatai védelméhez, valamint
a kozérdekli adatok megismeréséhez és terjesztéséhez. [ Alaptorvény VI. cikk (3) bekezdés]

1.6. Az alkalmazott jogszabalyok, allasfoglalasok, iranymutatasok

Nemzeti jogforrasok:

Magyarorszag Alaptorvénye;
az alapvet6 jogok biztosardl sz6l6 2011. évi CXI. torvény (a tovabbiakban: Ajbt.);



az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérdl sz6l6, Roméban, 1950. november
4-¢n kelt Egyezmény €s az ahhoz tartoz6 nyolc kiegészitd jegyzokonyv kihirdetésérdl szolo
1993. évi XXXI. torvény (a tovabbiakban: Emberi Jogok Europai Egyezménye);

a Strasbourgban, 1987. november 26-an kelt, a kinzas és az embertelen vagy megalazo
bilintetések vagy banasmod megeldzésérdl szolod eurdpai egyezmény kihirdetésérdl szolod
1995. évi I1II. térvény;

a Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmaénya kihirdetésérdl szolo 1976. évi
8. torvényereji rendelet;

a kinzas és mas kegyetlen, embertelen vagy megalazo biintetések vagy banasmodok elleni
nemzetkodzi egyezmény kihirdetésérol szolo 1988. évi 3. torvényerejii rendelet;

a kinzads és mas kegyetlen, embertelen vagy megaldzd banasmod vagy biintetés elleni
Egyezmény Fakultativ Jegyzokonyvének kihirdetésérdl szol6 2011. évi CXLIIIL. térvény (a
tovabbiakban: Jegyzékonyv);

a latogatds idOpontjadban hatdlyos Renddrségrél szold 1994. évi XXXIV. torvény (a
tovabbiakban: Rtv.);

a latogatds idOpontjaban hatilyos biintetdeljarasrol szoldo 1998. évi XIX. torvény (a
tovabbiakban: Be.);

az alapvetd jogok biztosa ¢és helyettesei, valamint a Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatosdg altal végzett vizsgalatokkal kapcsolatos eljarasrol szold
29/2013. (VIL5.) ORFK utasités;

arendorség szolgalati szabalyzatarol sz616 30/2011. (1X. 22.) BM rendelet (a tovabbiakban:
Szolgalati szabalyzat).

Nemzetkozi forrasok:

A CPT 2. Altalanos Jelentése [CPT/Inf (92)];

A CPT 12. Altalanos Jelentése [CPT/Inf(2002)15];

A CPT 21. Altalanos Jelentése [CPT/Inf(2011)28];

A CPT a fogvatartottak szallitasarol sz6lo jelentése [CPT/Inf (2018) 24];

CAT/OP/SWE/1. Report on the visit of the Subcommittee on Prevention of Torture and
Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment to Sweden;

Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (CPT) from 1 to 14 December 1994 [CPT/Inf (96) 5];

Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (CPT) from 5 to 16 December 1999 [CPT/Inf (2001) 2];

Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (CPT) from 30 May to 4 June 2003 [CPT/Inf (2004) 18]

Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (CPT) from 30 March to 8 April 2005 [CPT/Inf (2006) 20];
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— Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (CPT) from 24 March to 2 April 2009. [CPT/Inf (2010) 16];

— Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (CPT) from 3 to 12 April 2013 [CPT/Inf (2014) 13];

— Alapelvek a nemzetkodzi emberi jogi szabalyok alkalmazasardl a szexudlis iranyultsdggal és
nemi iranyultsaggal kapcsolatban [Principles on the application of international human
rights law in relation to sexual orientation and gender identity, March 2007]

1.7. A latogatas modszere

A Jegyzékonyv 4. cikke 1. pontjanak értelmében az allamnak a nemzeti megel6z6
mechanizmus latogatasait barmely, a joghatosaga és ellendrzése alatt all6 helyen lehetové kell
tennie, ahol embereket valamely hatosag utasitasara, kezdeményezésére, hozzajarulasaval vagy
elfogadédséaval a személyes szabadsdguktol megfosztjdk vagy megfoszthatjak.

A nemzeti megel6z6 mechanizmus feladatainak teljesitése korében az alapvetd jogok
biztosa személyesen ¢és munkatarsai Utjan is eljarhat. Felhatalmazott munkatarsai az
Eldallitokban eldzetes bejelentés nélkiil tettek 1atogatast.

A latogatocsoport a CPT Utmutatisait kovetve, mindenekel6tt a renddrség altal
fogvatartott személyeket megilletdé harom jog érvényesiilését vizsgalta: fogva tartasanak
tényérol az altala kivalasztott harmadik fél (csaladtag, barat, konzulatus) értesitése, az
igyvédhez valo jog, a fogvatartott egy altala kivalasztott orvos (a rendérhatdsag altal biztositott
orvosi vizsgalaton tilmenden) vizsgalatat kérhesse.*

A latogatocsoport tagjai végigjartak az E16allitok azon helyiségeit, ahol a fogvatartott
megfordulhat, megtekintették azok berendezését és felszerelését. Az El6allitok személyzetének
tagjait és a fogvatartottakat bizalmas koriilmények kozott meghallgattak, viselkedésiiket
megfigyelték A latogatocsoport tagjai a fogvatartottakra vonatkozo6 iratokba betekintettek,
egyes iratokrdl fénymadsolatot kaptak, néhany irat a latogatast kovetden keriilt megkiildésre.

A személyes meghallgatdsok a fogvatartottakkal €s a személyzet tagjaival folytatott
interjuk formajaban, elézetesen kidolgozott, iranymutatasként szolgald kérdéssor alapjan
valosultak meg. A latogatas idépontjaban Gydrben és Mosonmagyardvaron tortént eléallitas.

1.8. Szankciok tilalma

A JegyzOkonyv 21. cikke értelmében semmilyen hatosag és tisztviseld nem rendelhet
el, nem alkalmazhat, nem engedélyezhet, €¢s nem tiirhet el semmilyen személy vagy szervezet
elleni szankciot, ha az illetd a nemzeti megel6z6 mechanizmussal akéar valds, akar hamis
informaciokat k6zolt, és az adott személyt vagy szervezetet semmiféle mas jellegii hatrany sem
érheti.

4 CPT/Inf (92) 3, 36. pont.



A latogatas vezetdje: dr. Mézes Norbert

A latogatas résztvevoi: dr. I1zs6 Krisztina
Téthné Kiss Klaudia
dr. Sarkozy Istvan

A latogatas idépontja: 2020. februar 18-19.
2. Tényallas és megallapitasok
2.1. Az Intézmények alapadatai

Az Rtv. 33. § (3) bekezdése szerint az eldallitas rovid idotartamu, legfeljebb 8 oran at tartod
fogva tartds, amelyet a renddri szerv vezetdje egy alkalommal, legfeljebb 4 o6rdval
meghosszabbithat. Az el8allitas idétartamat a renddri intézkedés kezdetétdl kell szamitani.®

2.1.1. Gyér

A kapitdnysagon el6allitd egység®, és a hivatali helyiségek mellett az épiilet emeleti
részein a nyomozati cselekmények végrehajtasara szolgalo helyiségek voltak.

A rend6rségi helyszin egy felyjitott kétszintes épiilettémbben volt.

A renddrségi objektumban 16v6 1 eldallitd egységen beliil 3 felujitott eléallito helyiség’,
és kiilon helyiségben a WC és mosdoé volt kialakitva.

2.1.2 Mosonmagyarovar

A renddrkapitdnysagon eléallitd egység és eldallitasra hasznalt hivatali helyiségek
valamint a rendérségi eljarasok lefolytatasara szolgald helyiségek talalhatok.

A kapitanysag régi épitésii épiiletének III. emeletén alakitottak ki az eldallito egységet,
ahol 3 eléallito helyiség, illetve a kozlekedd folyoson a fogvatartottak részére kijelolt WC és
mosdé talalhatd. Az eldallitd egységen kiviil a nyomozati és vizsgalati feladatokat ellatd
osztalyok hivatali helyiségeiben is torténhet eldallitas.

2.1.3. Kapuvar

A rendérkapitanysag korszerti épiiletében modern, Gjszer allapota eléallitd egység és
hivatali helyiségek, valamint a nyomozati eljarasok céljaira kialakitott helyiségek talalhatok.

A renddrségi objektumban 1€vo 1 eldallitd egységen beliil 3 modern eldallitd helyiség,
illetve a mosdo és WC helyiség is megtalalhato.

Eléallitasra esetenként a biiniigyi osztaly hivatali helyiségeiben is sor keriilhet.

5 Lasd az Rtv. 33. § (3) bekezdését.
6 Szolgalati szabalyzat 2. § 5. pont.
7 Szolgalati szabalyzat 2. § 6. pont



2.1.5. Csorna

A kapitanysag kétemeletes, régebbi tipusu panel épiiletében 1 eléallitd helyiség,
kiilonb6z6 hivatali helyiségek, és a nyomozati cselekmények végrehajtasara szolgald irodak
talalhatok.

Az cléallito helyiség melletti folydson volt a fogvatartottak szamara fenntartott WC és
mosdoé helyiség.

2.2. Fogvatartotti 1étszam, telitettség
2.2.1. Gyér

A renddrkapitanysag eléallitd egységében 2019. januar 1. és 2019. december 31. kozott
341 eloallitottat, 269 férfit és 72 n6t helyeztek el. Az eldallitottak kozott 39 fiatalkort, és 9
kiilfoldi allampolgar volt. 2019-ben a gy6ri objektumban 1évé fogvatartasi hely éves atlagos
kihasznaltsaga 22%, a fogva tartds atlagos id6tartama személyenként 5,5 ora volt.

A latogataskor egy férfi fogvatartott eldallitasa volt folyamatban.

A latogatas az objektum telitettségi adatai kapcsan alapvet6 joggal osszefiiggo
visszassagra utalo koriilményt nem észlelt.

2.2.2. Mosonmagyarovar

A kapitanysag eldallité egységében 2019. januar 1. és 2019. december 31. kozott 16
eldallitott, 14 férfi és 2 nd tartozkodott. Az eldallitottak kozott 3 kiilfoldi volt.

A renddrségi objektum fogvatartasi helyként nyilvantartott hivatali helyiségeiben, az
éves iddszakban 461 fogvatartott, 423 férfi és 38 nd tartozkodott. A fogvatartottak kozott 10
fiatalkoru, és 32 kiilfoldi allampolgar volt.

2019-ben a rendérkapitanysagon 1évé eldallitd egység éves atlagos kihasznaltsaga 3,5%,
a fogva tartas atlagos id6tartama személyenként 3 ora, a hivatali helyiségek fogvatartasi céla
éves atlagos kihasznaltsaga 9,5 %, a fogva tartas atlagos idtartama személyenként 2 ora volt.

A latogataskor egy férfi fogvatartottat szallitottak be a renddérségi objektumba.

A latogatas a rendoérkapitanysag telitettségi mutatéi kapcsan alapveté joggal
osszefiigg6 visszassagra utalo korillményt nem észlelt.

2.2.3. Kapuviar

Az objektumban 2019. januar 1. és 2019. december 31. k6zott 29 személyt allitottak eld,
valamennyien férfiak voltak. Az eléallitottak kozott 2 fiatalkora volt. 2019. évben a
renddrkapitdnysagon 1évo eldallitdo egység éves atlagos kihasznaltsaga 1,23%, a fogva tartés
atlagos id6tartama személyenként 2,72 ora volt.

A latogataskor az eldallitd egységben és a hivatali helyiségekben fogvatartott nem
tartozkodott.



A latogatas a fogvatartotti létszam Kkapcsan alapvetdo joggal 0Osszefiiggo
visszassagra utalo koriilményt nem észlelt.

2.2.4. Csorna

A rendori szervnél 2019. januar 1. és 2019.december 31. k6zott 271 személyt, 251 férfit
¢és 20 not allitottak eld. Az eldallitottak kozott 15 fiatalkort és 20 kiilfoldi allampolgar volt.
2019-ben a Csornai Rendérkapitanysagon a fogva tartas atlagos idétartama személyenként 2,77
ora volt.

A latogataskor az el6allitdo helyiségben és a hivatali helyiségekben fogvatartott nem
tartozkodott

A latogatas az eloallitottak létszamaval kapcsolatban alapveto joggal osszefiiggo
visszassagra utalo koriilményt nem észlelt.

2.3. Fogvatartott el6allitasa az Eléallitokban

A CPT a renddrségi fogva tartas kapcsan hangsulyozza, hogy a ,,renddrségi orizetbe
vett személyeket haladék nélkiil vilagosan tajékoztatni kell minden jogukrol”

Az Rtv. 33. § (4) bekezdése értelmében, az ,.eléallitottat szoban vagy irasban az
eléallitas okarol tajékoztatni kell, és az eloallitas idotartamarol részére igazolast kell
kiallitani.”

A Szolgalati szabalyzat 31. § (2) bekezdése szerint ”’ 4 fogvatartott tényleges elhelyezése
az eloallito egységen beliil az eléallito helyiségben torténik.” A Szolgalati szabalyzat 31. § (7)
bekezdése szerint a fogvatartott személy ruhdzatat a tamadasra vagy onveszély okozasdra
alkalmas targy elvétele céljabol az eléallito egységben torténd elhelyezésekor a feliigyeletet
ellato renddrnek kotelezo atvizsgalnia. A ruhdzat atvizsgalasat a fogvatartottal ellentétes nemii
személy nem végezheti, valamint nem lehet jelen, kivéve, ha az atvizsgalas technikai eszkozzel
torténik.

2.3.1. Gyér

A legtobb eldallitas pénteken és szombaton este torténik ittas vezetés miatt, vagy
garazdasag ligyekben. A renddrkapitany utasitisa alapjan, ha a kihallgatas egy oran beliil
lefolytathatd, akkor nem helyezik el az eldallitoban az eljaras ala vont személyt.

Az intézkedés ala vont személy ruhdzatat mar a helyszinen atvizsgaljak, mieldtt
eldallitandk a rendérkapitanysagra. A ruhazatatvizsgalast az eldallitoban torténd elhelyezéskor
megismétlik, és a cip6fiizét is elveszik a fogvatartottdl az eljar6 rendorok. A személyes targyak
atvételérdl letéti jegyzokonyv késziil 4 példanyban, amibdl kap az eldallitott személy is. Az
eldallitott az értékeit az eldallitd egység eldterében elhelyezett kulccsal zarhatd szekrénybe
zarja és az eldallitas id6tartama alatt a kulcsot maganal tarthatja.

8 CPT/Inf (92) 3, 37. pont.



Az eldallitottat nyilatkoztatjak arra vonatkozoan, hogy van-e panasza a rendOri
intézkedéssel kapcsolatban valamint azt is megkérdezik téle, hogy a kit kivan értesiteni a fogva
tartasrol, tovabba tajékoztatist kap a jogair6l és kotelezettségeir6l. A szobeli tajékoztatas
mellett irdsban is megkapja a tajékoztatast. Ha a fogvatartott nem akarja alairni a tajékoztatast
igazol6 nyomtatvanyt, feltarjak ennek okat, irastudatlan fogvatartott esetén pedig hatosagi tana
elétt felolvassak a tajékoztatd anyagokat. Abban az esetben, ha az eléallitottnak tigyvédje van,
kérheti az ligyvéd értesitését. Az 5 6ra idétartamot meghalado eldallitas esetén nyilatkozatjak a
fogvatartottat arra vonatkozoan is, hogy kér-e élelmezést.

Kulfoldi eléallitott részére minden esetben biztositanak tolmacsot, abban az esetben is,
ha az eljaré rendor nyelvtudasa lehetdvé teszi azt, hogy az elsddleges tajékoztatast megadja a
fogvatartott részére. Idegen nyelvi tdjékoztaté anyag 12 nyelven allt rendelkezésre.

Gyermekkori személyt nem lehet eldallitani. Ha az eléallitott gyermekkel egyiitt
érkezett, meg kellett talalniuk az intézked6 rendéroknek azt a térvényes képvisel6t, akinél el
lehetett helyezni a gyereket. Amennyiben erre nincs lehetéség, fel kell venniiik a kapcsolatot a
gyermekvédelmi szakszolgélat teriileti képviseldjével.

Az eléallitott személy azt mondta el, hogy a rend6rok tajékoztattak az eléallitas okardl,
de annak varhat6 id6tartamarol nem. Megkérdezték tdéle, hogy akarja-e értesiteni a
hozzatartozdjat, de nem €It ezzel a lehetdséggel.

A latogatas az eldallitas kapcsan alapveté joggal Osszefiiggé visszassagra utalo
koriilményt nem észlelt.

2.3.2. Mosonmagyarovar

A renddrkapitanysagon leggyakrabban erdszakos, garazda, ¢és vagyon elleni
biincselekmények elkovet6i keriilnek eldallitasra, de el6fordul naluk un. ,hataron atvétel” is,
amikor korozott elkovetdket szallitanak haza kiilf61drél a rendéri szervek.

A rend6rok intoxikalt, agressziv eldallitott esetében megerdsitett 6rzést alkalmaznak,
Oon- vagy kozveszélyes személy eldallitasakor pedig ment6t hivnak, és beszallitjak a
fogvatartottat a pszichiatriara.

Az eljar6 renddr a helyszinen kozli az eldallitott személlyel, hogy miért allitja eld, és
azt is, hogy mi fog vele torténni a tovabbiakban. Tajékoztatja arrol, hogy joga van a
védelemhez, értesitheti a hozzatartozdjat, illetve arrdl, hogy igazolast fognak szamara kiallitani
az el6allitas idétartamarol, valamint arrdl, hogy panasszal élhet az intézkedésre vonatkozodan.
Nyilatkoztatjdk az eldallitottat arra vonatkozdan, hogy a jogaira vonatkozd tdjékoztatast
megkapta, amely nyilatkozatot al4 is kell irnia.

frastudatlan eléallitottnak felolvassak a relevéans iratokat.

Hozzatartoz6 értesitése lehetséges mar az eldallitas helyszinén is, ha ez nem
veszélyezteti a rend6rségi eljarast. Altalaban azonban ez legkoribban a kapitinysigon
lehetséges, amit a szolgalatiranyité parancsnok intéz.

Biincselekmény gyanuja esetén, a biiniigyi részlegen dolgozé kollégak intézik mind a
hozzatartozd, mind a védo értesitését.
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A személyes targyak elvétele soran formanyomtatvanyt hasznalnak, a letétkezelés soran
a dokumentumot a renddr és az eldallitott is alairja. A letéti targyakat a letétkezeld helyiségben,
egy polcrendszeren taroljak. A letéti jegyzOkonyvbdl a fogvatartott is kap egy példanyt.

Ha gyermek is érkezik az eldallitott személlyel, akkor a kozvetlen hozzatartozot
probaljak meg elérni az eljard rendérok, akire rabizhatndk a gyereket. Ha ez nem lehetséges,
akkor a csaladok atmeneti otthonaban tudjak biztositani az elhelyezését.

Az 4lloméany nagy része németiil és angolul beszél, szlovak nyelvi problémak esetén
pedig a rajkai hataratkel6helyen 1év6 kozos szolgalati helyen dolgozé kollégak végzik el a
kiilfoldi elballitott elsédleges tajékoztatasat mobiltelefonon keresztiil. Idegen nyelvii
tajékoztatd anyag tobb nyelven allt rendelkezésre a kiilfoldi fogvatartottak szamara.

A latogatas a fogvatartottak eléallitasa kapcsan alapvetd joggal osszefiiggé
visszassagra utalo koriilményt nem észlelt.

2.3.3. Kapuvar

Blincselekmény gyanuja €s eldvezetés miatt keriilt sor eldallitasra tobbnyire a kapuvari
objektumban. Atlagban heti 1-2 ot allitanak el6 ittas jarmiivezetés vagy pénzbiintetés
befizetésének elmulasztasa miatt. A gyakorlat az, hogy meghallgatjak az intézkedést ala vont
személyeket, és arra torekszenek az eljaro rendorok, hogy az eléallitoban valo elhelyezésre csak
végso esetben kertiljon sor.

A rend6rok intoxikalt, agressziv személy esetében, amennyiben ez sziikséges, orvost és
mentdt is hivnak, és elkisérik a korhazba az eldallitottat. On és kdzveszélyes személy
eldallitasakor pedig az orvosi ligyeletet értesitik, és ha az orvos azt sziikségesnek latja, a
mentdszolgalatot is hivjak.

Eléallitaskor az intézkedd renddr a helyszinen szdban elmondja az eldallitottnak, hogy
mi az eldallitds indoka és mi fog torténni vele a tovabbiakban. Ezt kovetden a kapitdnysagon
tajékoztatjak a jogairdl és kotelezettségeirdl, arrol, hogy értesitheti hozzatartozojat, illetve
irasban nyilatkoztatjak arra vonatkozoan is, hogy van-e valami betegsége, szed-e valamilyen
gyogyszert.

Ha az eldallitott megtagadja az iratok aldirasat, hatosagi tanu jelenlétében felolvassak
szdmara a relevans iratokat.

Védo kirendelését €s értesitését a biiniigyi részlegen dolgozé munkatarsak intézik.

Ha kiskort maradna egyediil otthon eléallitaskor, értesitik a hozzatartozot. Amennyiben
gyermek is érkezne az eldallitott személlyel, megprobalnak egy masik hozzatartozot taldlni,
akinek a gyermeket 4tadjak. Ha ez nem lehetséges, a csalddsegitd intézetnek 24 oras iigyelete
van Kapuvaron, 6k tudjak biztositani a gyermek feliigyeletét.

Kilfoldi fogvatartotthoz tolmacsot hivnak. Az elsédleges tajékoztatast a németiil és
angolul besz¢l6 rend6rok és az allamhataron 1évo, un. kapcsolattartasi ponton dolgozo és tobb
nyelven beszél6 kollégak biztositjak mobiltelefonon keresztiil.

A fogvatartottak eloallitasa kapcsan alapvet6 joggal osszefiiggd visszassagra utalo
korillmény a latogatas soran nem meriilt fel.
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2.3.4. Csorna

A renddrkapitanysagra legtobbszor ittas jarmiivezetés és kabitdszerrel visszaélés miatt
allitanak eld fogvatartottakat. A nem tul gyakori az eldallitasok soran arra torekszenek a
rend6rok, hogy az minél rovidebb idtartamu legyen.

On- vagy kozveszélyes személy eléallitasakor mentét, illetve orvosi ellatast kérnek a
rend6rok, és amennyiben sziikséges, a fogvatartottat a gyéri korhaz megfelelé részlegébe
szallitjak be, ahol megszervezik az eléallitott érzését. Ezekben az esetekben a korhaz kiilon
szobat biztosit az 6rzott személyeknek.

Az eldallitottat az intézkedd renddr tajékoztatja arrdl, hogy mi az eldallitas oka, mi lesz
a varhat6 id6tartama, és arrol, hogy kiértesitheti hozzatartozojat valamint arrdl is tajékoztatjak,
hogy az ligyvédjével hogyan veheti fele a kapcsolatot.

frastudatlan személy szamara az erre vonatkozé dokumentumokat hatésagi tant
jelenlétében felolvassak, amit a tanuk alairnak, illetve az irastudatlan eldallitott egy x-et tesz az
alairas helyére.

Ritka, hogy fiatalkorut allitanak eld, talan évente egyszer fordul eld. A tdérvényes
képviselot értesitik ebben az esetben.

Ha gyerek érkezik az eldallitottal, és nem taldlnak mds hozzatartozot, akkor a helyi
csaladsegitd szolgalatot hivjak fel az ligyeleti telefonszdmukon, akik atmenetileg a gyori
gyermekotthonba viszik.

Kiilfoldi eloallitott esetében amennyiben az allomany tagja beszEli a nyelvet, az
elsddleges tajékoztatast a rendorok végzik, de amennyiben nem ismert nyelvrél van szo, vagy
nem ¢értik meg egymadst, tolmacsot rendelnek ki. Legalabb 10 vagy tobb nyelven Aallt
rendelkezésre idegen nyelvii tajékoztatd anyag a kiilfoldiek szamara.

A latogatocsoport az eléallitas valamint az eléallitott személyek tajékoztatasa
kapcsan alapvetd joggal osszefiiggé visszassagra utalo koriilményt nem észlelt a Csornai
Rendoérkapitanysagon.

2.4. Elhelyezés, targyi feltételek

., A renddrségi fogvatartasnak alapvetéen ardanylag rovid idotartamunak kell lennie.
Kovetkezésképpen a fogva tartds fizikai koriilményeitol a rendorségi intézményekben nem
varhatoak el, hogy olyan jok legyenek, mint mas fogvatartasi intézményekben, ahol az
embereket hosszii ideig tartjak. Azonban bizonyos elemi sziikségleteket ki kell elégiteni.” °

A |, zdrkdkat tovabba pihendeszkozzel kell felszerelni (pl. rogzitett szék vagy pad), az
¢jszakara is fogsagban tartott személyek szamara pedig tiszta matracot és takarokat kell
biztositani.” *°
A renddrségi zdarkak kivanatos mérete — nem minimum értékként értelmezve — a

renddrségi fogva tartds specidlis jellegére figyelemmel, hét négyzetméter. 1t

® CPT/Inf (92) 3, 42. pont.
10 CPT/Inf (92) 3, 42. pont.
1 CPT/Inf (92) 3, 43. pont.
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A Szolgalati szabalyzat 31. § (3) bekezdése elrendeli, hogy ,, 4 rendorkapitanysag (...),
valamint a rendorors vezetdje koteles a fogvatartott személy biztonsdagos elhelyezésére szolgalo
eloallito egységet kijelolni.”

2.4.1. Gyér

A nagy illetékességi teriilettel rendelkez6 kapitdnysagon az eldallitdsok szama magas.
A renddrkapitanysag éptiletében 1évo eldallitd egységben, 2 nemdohanyzo és 1 dohanyzé
eléallito helyiséget, valamint egy flird6-WC helyiséget alakitottak ki. Mindharom el6allito
helyiségben kamera és ivokut, rogzitett fekhelyek, illetve padok voltak elhelyezve. A
fekhelyeken és a padokon elhelyezett pokrocok kozott elhasznalt és koszos allapotu is volt.

Az elballitokban az ablakokhoz nem lehetett kozvetleniil hozzaférni, raccsal le voltak
valasztva, de az ablaknyito kar elérhetd volt. A helyiségek tisztak, a vilagitas megfeleld volt.
Az elballito egység WC-jébol azonban csatornaszag aradt és a tisztasag is kifogasolhato volt.
A kapott tajékoztatas szerint az el6allitot minden nap takaritjak.

A latogatocsoport altal szemrevételezett nemdohanyzé eldallitd helyiségek méretei az
alabbiak voltak:

1. eldallito helyiség: 12 m?
2. eldallito helyiség: 20 m?

A kisebb eléallitonak 1 fekhely és 1 pad volt a butorzata.

A nagyobbik eléallitoban 2 fekhely és 2 pad volt elhelyezve.

Az egység eloterébdl nyild kiilon helyiségben, Gjszerti fiirdd €és egy torésallé mosdo,
illetve egy fiilkével levalasztva egy WC allt a fogvatartottak rendelkezésére. Az eldallitd
helyiségekben talalhato specialis fekhelyek a maximum 12 ora id6tartamu el6allitas esetén
biztositottak a tartds ¢jszakai pihenést.

Az eloallitott személyek elhelyezési koriilményei kapcsan a latogatas alapveté
joggal osszefiigg6 visszassagra utalo koriilményt nem észlelt.

2.4.2. Mosonmagyarovar

A kapitanysagon a korabbi fogdarészlegbdl kialakitott eldallitd egységhen, 3 el6allito
helyiség és az eldallitottak részére kijelolt WC és mosdo helyiség volt. Az épiiletben a Ill.
emeleten mikodott korabban fogda, ezért az ott 1évé zarkakat hasznaltak el6allito
helyiségekként.

Eldallitaskor a fogvatartottakat a hats6 bejaraton keresztiil szallitottdk az épiiletbe és
lifttel vitték fel a korabbi fogdaszintre. Harom zarkat, egy férfi, egy ndi és egy nemdohanyzo
eldallitd helyiséget hasznaltak eldallitasra.

A megtekintett el6allitd helyiségek méretei az alabbiak voltak:

1. férfi el6allito helyiség: 9 m2.

A helyiség egy része raccsal volt elkiilonitve, amit a rendérok elmondasuk szerint nem
hasznalnak. A jobb oldali fal teljes hossza mentén egy rogzitett pad volt elhelyezve,'? a

12 4, Melléklet, (3) kép
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megfeleld szelldzést és vilagitast a helyiség végében talalhatd raccsal fedett ablakrendszer
biztositotta.

2. nemdohanyz6 el64llité helyiség: 11,65 m?,

Ez a férfi eldallito helyiség tiikkorképe volt, a bal oldalon elhelyezett hossz paddal. Itt
IS egy padra iilhet az elallitott, de itt volt pokroc is a padon.

3. a ndi eldallito, egy kisebb helyiség volt beliilrdl nyithatd racsos ablakokkal és két
miuanyag fekhellyel. Az el6allitdo berendezés része volt még ezen feliil egy ruhafogas, két szék
egy asztallal és egy kinyithaté divany, amelyen egy szines takard volt. A szell6zés és a
természetes megvilagitast megfeleld volt.

Az eldallitottaknak fenntartott WC atlagos allapotban volt. A helyiségben 1év6 fali kat
csapjairol a tekerdgombok hidnyoztak, és egy figyelmeztetd felirat volt elhelyezve arra
vonatkozoan, hogy nem hasznalhato.

A férfi és a nemdohanyzo eléallito helyiségben a butorzat alkalmatlan volt arra,
hogy ott az eléallitott személyek az eldallitas maximalis idétartamaig, akar éjszakaba
nyuloan tartézkodjanak, ami veszélyeztette az Alaptorvény II. cikkében megfogalmazott
emberi méltésaghoz valé jog érvényesiilését.

2.4.3. Kapuvar

A kozelmultban épiilt rendérkapitanysag, €s az eléallitd egység egyarant ujszerti volt.

Két padlofitéssel rendelkezd eldallitd helyiség keriilt kialakitdsra az egységben az
alabbiak szerint:

1. szamu el6allité helyiség: 11,7 m?

Berendezése egy fekhely, egy asztal, egy pad és egy ivokut.

2. szamu eléallito helyiség: 10,3 m?,

Nem volt fekhely a helyiségben, egy padbol, egy asztalbol és egy ivokutbol allt a
butorzata.'®
A korszerl eldallito helyiségekben megfigyeld kamera volt felszerelve, illetve 6érhivo gombok.
Az eléallitott személy a kiilonallo helyiségben 1évé WC-t és mosdot hasznalhatta, melynek
modern berendezése torhetetlen, rozsdamentes anyagbol késziilt.!*A mellékhelyiség tiszta volt.

Az eléallitottak elhelyezési koriilményei kapcsan a latogatias alapvetdé joggal
osszefiiggo visszassagot nem észlelt.

2.4.4. Csorna

Egyetlen el6allitd helyiséggel rendelkezett a renddrkapitanysag. Az itt 1évo folyoson
volt megtalalhato a fogvatartottak szamara kijelolt atlagos allapott, de tiszta mosdo és WC
helyiség. A takaritasi naplo szerint a latogatast megel6z6 napon volt takaritas.

Az el6allito helyiség alapteriilete 9,65 m? volt.

13 Ld, Melléklet, (5) kép
14 Ld. Melléklet, (6) kép
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Az elballitoban, a jobb oldalon egy rogzitett pad volt elhelyezve, a rajta 1év6 pokroc
foltos volt. 1° A helyiség végében raccsal elzért fiitétestet és beliilrdl nyithaté Gjszert ablakokat
lattunk. A helyiség neon vilagitassal rendelkezett.

Az eldallito helyiségben elhelyezett pad - kialakitasa miatt - a ténylegesen akar 12 6ra
idotartamu eléallitas esetén nem tette lehetévé az éjszakai pihenés lehetdségét.

Az eldallitott személyeknek az eléallitas maximalis idétartamaig tarté, akar
éjszakaba nyuld varakozasra alkalmatlan butorzati helyiségben torténé elhelyezése
veszélyeztette az Alaptorvény II. cikkében megfogalmazott emberi méltésaghoz valé jog
érvényesiilését.

2.5. Kapcsolattartas, hozzatartozé és védo értesitése

A renddrségi fogva tartas kapcsan a CPT kiilondsen fontosnak tartja, hogy a fogvatartott
a fogva tartds tényérdl az altala kivalasztott harmadik felet (csaladtag, barat, konzulatus)
mielébb értesithesse, és érvényesithesse az ligyvédhez valo jogat. 16

A CPT 1999. évi magyarorszagi latogatasarol szolo jelentés ajanlasai szerint biztositani
kell a hozzatartozo vagy a harmadik személy késedelem nélkiil torténd értesitését, tovabba a
jogi képviselohoz torténd hozzaférés lehetoségét hatékony modon, a fogva tartds elsé
pillanatatol kezddodoen. A hozzdatartozo értesitésének kovetelményét a CPT 2009. és 2013. évi
latogatdsairdl késziilt jelentések ismételten hangsiilyoztak.*’

A latogatas id6pontjaban hatalyos Rtv. 18. § (1) bekezdése szerint a ,,fogvatartott
részére biztositani kell azt a lehetoséget, hogy egy hozzatartozoja vagy mas személy értesitését
kérje, ennek érdekében a fogvatartottat nyilatkoztatni kell. A fogvatartott daltal értesitendonek
megjelolt személy értesitésének kotelezettsége a rendorséget terheli, az értesitést a rendorség
indokolatlan késedelem nélkiil teljesiti. Ha az értesités ténye az eljaras soran keletkezett adatok
alapjan veszélyezteti az intézkedés céljat, akkor az értesitést el kell halasztani és akkor kell
megtenni, amikor a veszélyeztetés mar nem dll fenn. Ha az értesités ténye nem, de a fogvatartott
altal megjelolt személy értesitése veszélyezteti az intézkedés céljat, akkor ot fel kell hivni arra,
hogy mas személyt jeloljon meg.”

25.1. Gyér

A kozteriileti feladatokat ellatdo renddérok gyakorlata szerint az eldallitott személyt mar
a helyszinen megkérdezték, hogy kit szeretne értesiteni — a személy nevét €s telefonszamat —,
¢s az adatokat a szolgalatiranyitonak atadtak. Nagyon sok esetben nem kért értesitést az
intézkedés ala vont személy.

A kényszerintézkedést foganatositd rendér jelentésében szerepelnie kell, hogy a
fogvatartott kit kért értesiteni. Az értesitést a szolgdlatiranyitd parancsnok intézte, vagy a
biiniigyi részlegen dolgozé munkatarsak, ha olyan volt az iigy jellege, hogy az eldallitast

15 Ld. Melléklet, (7) kép

16 CPT/Inf (92) 3, 36. pont.

17 CPT/Inf (2001) 2, 30. pont, CPT/Inf (2010) 16, 23. pont, CPT/Inf (2014) 13, 22. pont.
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kovetden egyértelmiivé valt, hogy az blniigyi feladat. A védo kirendelését és értesitését is a
blinligyi részlegen dolgozo kollégak intézték ilyen esetekben.

Ha eljarasban a védé részvétele kotelezd volt, és az elballitottnak nem volt
meghatalmazott véddje, a védd kirendelése az ligyvédi kamaran keresztiil tortént. Ha a
kihallgatasnal a védo jelenléte kotelezd volt, akkor a kihallgatast csak akkor kezdték meg, ha a
védé megérkezett. A varakozasi id6 valtozo volt, 15 perc vagy ennél hosszabb id6 is eltelhetett
a védo megérkezéséig.

Ha a fogvatartott kérte a hozzatartozo értesitését, akkor értesitették 6t a megadott
telefonszamon. Ha nem volt, vagy nem allt rendelkezésre telefonszam, a rend6rok kiértesitették
a hozzatartozot a lakcimén.

Fiatalkoru személy eldallitasa esetén a torvényes képvisel6t értesitették az eljard
rendérok.

Kiilfoldi eloéallitott részére tolmécsot rendelnek ki és biztositjak a hozzatartozo, az
iigyvéd és a konzulatus, illetve a kovetség értesitését. Az eljarasi cselekmények alatt a tolmacs
kozvetiti az eljaré renddr kérdéseit, a jogszabalyi figyelmeztetéseket elmondja, illetve
elmagyardzza a felvett jegyzOkonyvet.

Az eloallitottak kapcsolattartasanak biztositasa kapcsan a latogatas alapvet6
joggal osszefiiggo visszassagra utal6 koriilményt nem észlelt.

2.5.2. Mosonmagyarovar

Eléallitaskor a fogvatartott hozzatartozojanak kiértesitése tobbnyire a kapitanysagon
lehetséges. Hozzatartozo értesitése akkor volt lehetséges mar az el6allitas helyszinérél, ha ez
nem veszélyeztette a renddrségi eljaras sikerességét.

Mind a hozzatartozot, mind a védot altalaban a szolgdalatiranyité parancsnok értesiti
telefonon az eléallitott kérése szerint.

Ritkan fordult el6 fiatalkoruak eldallitasa a rendérok szerint. Fiatalkort kihallgatasa
esetén értesitik a torvényes képviselot, a sziilot vagy a gydmhatosagot, €s a védo részvétele is
kotelezo. 1°

Biniigyekben eldallitottak hozzatartozoinak, illetve a védok értesitését a legtobb
esetben biiniligyi részlegen dolgozo rendorok intézték.

Kiilfoldi fogvatartott kihallgatasahoz tolmacs sziikséges, nem hagyatkoztak a rendérok
a sajat nyelvtudasukra, kotelezé a tolmacs kirendelése. Ez elsdsorban a meghallgatando
személy anyanyelve szerint, vagy ha ez nagyon kiilonleges, akkor olyan nyelvnek megfeleléen
tortént, amelyet megért. Altaldban 20-30 perc telt el, amig egy tolmacs a kapitanysagra érkezett.
Az éallamhatar kozelsége miatt gyakran allitottak el6 kiilfoldieket.

Amennyiben az eljarasi cselekményen védé részvétele kotelezd, és munkaidé utan
kertlt arra sor, akkor a kirendelt védo tobbnyire Gyorbol érkezett, amire kb. 1,5 -2 orat kellett
varniuk.

18 A latogatas idépontjaban hatalyos Rtv. 18. § (1) bekezdése 6. mondata szerint ,, Ha a fogvatartott kiskorii vagy
gondnoksag ald helyezett, haladéktalanul értesiteni kell torvényes képviseldjét.”
19 A Be. 682. § (1) bekezdése szerint a ,, fiatalkorii elleni eljardsban védé részvétele kotelezd.”
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Kiilfoldi fogvatartottnak a hozzatartozd, nagykovetség, konzulatus éErtesitését
biztositjak. Az Orszagos Idegenrendészeti Fdigazgatosagot a kiilfoldi személy gyanusitott
kihallgatasarol hivatalbol értesitették az eljard renddrok.

A hozzatartozé értesitése, illetve a védo kirendelése kapcsan a latogatas alapveto
joggal osszefiigg6 visszassagra utalo koriillményt nem észlelt.

2.5.3. Kapuvar

Az eléallitott nyilatkozata alapjan a szolgalatiranyito értesiti telefonon a hozzatartozot.
Ha a rendori intézkedés helyszinen jelen volt, akkor ott tortént meg az értesitése. Ha mas
kapitanysag illetékességi terliletén lakott az értesiteni kivant személy, akkor a szolgélatiranyitd
vette fel a kapcsolatot az illetékes rendori szervvel, hogy 6k hajtsak végre az értesitést. Az
intézkedés ala vont személy kérése alapjan a jogi képvisel6t is értesitették a rendorok.

Ha egy tigyben a védd kirendelése kotelezd volt, ez a teriileti ligyvédi kamarakon
keresztiil tortént meg. Az online rendszer algoritmus alapjan valasztja ki az adatbazisban
szerepld védot, akit a kamara értesitett. Par perc alatt megérkezett az automatikus visszajelzés
a kirendelést kérd renddri szervhez. Ezt kovetden a rendérok egyeztettek a véddvel telefonon.
GyOrbdl kb. egy o6ra, amig a védd a kapitanysagra ér, ez alatt az id6 alatt a kihallgatando
személy az eldallitoban varakozik. Az is el6fordulhatott, hogy az eldallitott az eljar6 rendor
irod4jaban varakozik, és addig az adatait veszik fel, de nem kezdik el a kihallgatast. Minden
esetben lehetdvé tették, hogy a fogvatartott személy a kihallgatds megkezdése elott ellendrzés
nélkil beszélhessen a kirendelt védovel.

Fiatalkora eldallitasakor minden esetben értesitették a térvényes képviselot vagy a
csaladsegitot.

Kiilfoldi személyhez tolmacsot szintén Gy6érbol hiviak. A kiilfoldi eldallitott
hozzatartozdja, a konzulatus vagy nagykovetség eértesitését a szolgalatirdnyitd intézte a
tevékenység-iranyitasi kdzponton (a tovabbiakban: TIK) keresztiil.

A hozzatartozo értesitése, illetve a védohoz valo jog kapcsan a latogatas alapveté
joggal Osszefiiggo visszassagra utalo koriilményt nem észlelt.

2.5.4. Csorna

A hozzétartoz6 kiértesitése altalaban a renddrkapitanysagrol tortént, a szolgalatiranyitd
feladata, bizonyos esetekben azonban mar a helyszinr6l értesithette az eldallitott
hozzatartozdjat a renddér. Tobbnyire telefonon értesiti a hozzatartozot a szolgalatiranyito
parancsnok, azt azonban megengedik az eldallitottnak, hogy a sajat telefonjabol kinézze az
értesitendd személy szamat. Ha nem volt telefonszama az értesiteni kivant személynek, akkor
a rend6érok személyesen mentek ki a lakcimére, vagy mas kapitanysag rendérei intézkedtek, ha
az 0 illetékességi teriiletiikon lakott a hozzatartozo. A védo értesitését is a szolgalatiranyito
intézte telefonon.

A védo kirendelése egy elektronikus rendszerben torténik. A kamara valasza 8-15 perc
kozotti idOtartam alatt megérkezik, és minden esetben felveszik a kapcsolatot a kirendelést
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kezdeményez0 rendérok a kijelolt védével. Az elmondottak szerint a védé 10-bél 8 esetben jon
el a kihallgatasra.

Ritka, hogy fiatalkorut allitanak el a renddrdk, talan évente egyszer fordult eld ilyen.
A torvényes képvisel6t értesitik errdl.

Ha tolmacsra van sziikség, az alapnyelveket tolmacsolok Csornarél gyorsan
kirendelhet6k. Azonban pl. bosnydk vagy szerb-horvat tolmacsot Gyérbol kellett hivni.
Ilyenkor t6bb id6be kertil, amig megérkezik a kirendelt tolmacs, annak ellenére, hogy elmennek
érte a szolgalati autoval, mert igy lehetséges a tolmacsolast ésszerti idén beliil biztositani.

A kilfoldiek el6éallitasa csekély szamban fordult el6. A nyelveket beszélé kollégak
elmagyaraztak nekik az intézkedés lényegét, majd a tovabbi eljarasi cselekményekhez mar
tolmacsot kértek. A kényszerintézkedésrol szolo jelentésben irjak le a rendérok, hogy hogyan
értesitették az intézkedés ala vont kiilfoldi hozzatartozojat és a konzulatust.

A latogatas a védo, illetve tolmacs kirendelése kapcsan alapveto joggal osszefiiggo
visszassagra utalé koriilményt nem észlelt.

2.6. Eldallitottak szallitasanak koriilményei

A CPT t6bb jelentésében® hangsiilyozza, hogy a megfélemlités és a fizikai bantalmazas
veszélye kozvetleniil az orizetbe vétel utan a legnagyobb, a rendorségi objektumba szallitas
sordn is érheti rossz banasmod, példaul bantalmazas vagy fenyegetés a fogvatartottakat.

A CPT altal 2018-ban kiadott, a fogvatartottak szallitasara vonatkozo elvarasait
tartalmazo osszefoglalo anyagban, a fogvatartottak hatrabilincselésére vonatkozoan
megallapitotta, hogy az a kényelmetlenség és a sériilés kockdzatdra figyelemmel keriilendd.?

A Szolgalati szabalyzat 41. § (5) bekezdése masodik mondata szerint ,, Tilos a bilincs
olyan modon valo haszndlata, amely indokolatlanul fajdalmat, sériilést okoz vagy jellegénél
fogva megalazo.”

A Szolgalati szabalyzat 41. § (6) bekezdése aa) pontja szerint a renddri intézkedés soran
a kezek hatrabilincselése akkor indokolt ha ,,a bilincs alkalmazasara testi kényszer utjan keriil
sor, vagy alapos okkal tartani lehet rendor elleni tamadastol, valamint szokéstol,”

2.6.1. Gyér

A fogvatartottak hosszabb tavu szallitasara fogvatartott-szallito jarmiivel is rendelkezett
a renddrkapitanysag. Az elGallitottakat azonban tobbnyire a rendszeresitett szolgalati
gépkocsival szallitottak. A renddrség fogvatartott-szallitd kisbuszat akkor hasznaljak, ha
nagyobb rendezvényen, tobb személy eldallitasara kell intézkedniiik a rendéroknek.

A Kkapitanysag korszeri szolgalati gépkocsikkal, illetve kisbusszal rendelkezett. A
megtekintett gépjarmii hatso iilése biztonsagi dvekkel felszerelt volt. Az intézkedés ala vont
személyt a jobb hatso iilésre iiltették a szolgalati autoban, és a jardrtars iilt mellé.

20 CPT 21. 4ltalanos jelentés [CPT/Inf (2011) 28] 19. pont.
2LICPT Transport of detainees Factsheet June 2018 (A CPT elvarasai a fogvatartottak szallitasdval dsszefiiggésben),
CPT/Inf (2018) 24, 3. pont.
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A szallitas soran hatra bilincselték az eloallitott kezét, nem elore. A rendOrok szerint
erre azért van sziikség, mert elérebilincselt kézzel a fogvatartott atnytlhat az eldtte 1ilé rendor
feje folott és a bilincesel az ilés fejtamlajahoz szoritva fojtogathatja a rendért és hozzaférhet a
gépkocsit vezetd vagy a kisérd rendor szolgalati fegyveréhez.

Az eléallitott személy ugy nyilatkozott, hogy szolgélati gépkocsival széllitottak be a
renddrségi objektumba, de nem bilincselték meg.

A latogatas a fogvatartottak szallitasi koriilményei vonatkozasaban alapvet6
joggal Osszefiiggo visszassagra utalo koriilményt nem észlelt.

2.6.2. Mosonmagyarovar

A szolgalati gépkocsikkal szallitottak a rendorok az eldallitottakat. Az egylittmiikddo
személyeket nem bilincselték meg, a jobb hatso tilés mogé iiltették az autdban és razartak a
gyermekzarat az ajton, illetve bekapcsoltak a biztonsagi 6vét. Tobbnyire azonban bilincselést
alkalmaztak a gépjarmiiben. Par honapja oktatast tartottak erre vonatkozdan az allomanynak,
aminek indoka egy olyan eset volt, hogy amikor két renddr sériilt meg egy fogvatartott szallitasa
kozben, aki megtdmadta Oket.

A megtekintett ujszerli allapoti jarérautdban volt hatul biztonsagi 6v. Tobb modern
gépkocsi allt a kozteriileti feladatokat ellatdé rendérok rendelkezésére. A latottak alapjan
megfeleld volt a kapitanysag gépjarmi ellatottsaga.

Az interjualany fogvatartott férfit kilfoldrél szallitottdk Magyarorszagra, aki a
tovabbszallitasara vart a rendorségi objektumban. A véleménye azt volt, hogy a szallitas soran
mindvégig rendesen viselkedtek vele a rendérok, nem bantalmaztidk és nem voltak lekezel6ek.

Az eléallitottak szallitasi koriilményei kapcsan a latogatas alapvetd joggal
osszefiiggo visszassagra utalé koriilményt nem észlelt.

2.6.3. Kapuvar

A kapitanysag udvaran latott Kisbusszal vagy a szolgalati gépkocsikkal szallitottak a
fogvatartottakat a rendérok. A szolgalati jarmii jobb hatsé tilésére iiltették az eldallitott
személyt, és a magatartasatol fiiggéen mérlegelték, hogy a bilincs alkalmazasara sziikség van-
e a rendori intézkedés soran.

A latogatocsoport altal megtekintett, 0jszer(i szolgalati gépkocsi hatso iiléssora
biztonsagi ovvel fel volt szerelve. Az eldallitasokra hasznalhaté rendérségi jarmiipark,
rendkiviil j6 allapota és Ujszerii szolgalati autotipusokbol allt.

A fogvatartottak szallitasi koriilményei vonatkozasaban a latogatas alapveto
joggal osszefiiggo visszassagra utalo koriilményt nem észlelt.

2.6.4. Csorna

A latogatocsoport altal megtekintett szolgalati gépkocsi hatso tilésén volt biztonsagi 6v.
A jobb hatso tilésre iiltetették szallitaskor az eléallitottat, és mellé iilt egy rendér. Amennyiben
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nem jelentett kockazatot és megfelelé volt a magatartasa, nem bilincselték meg az intézkedés
ala vont személyt az autoban.

A rend6rok szerint egy kisebb varosban ritkan torténnek olyan cselekmények, hogy a
fogvatartottak szallitasakor sziikség lenne kényszerité eszkdz alkalmazasa.

Az ellendrzott rendérségi objektumban modern és korszerii szolgalati gépjarmiiveket
hasznaltak eldallitasra.

A latogatas a fogvatartottak szallitasi koriilményei vonatkozasaban alapvet6
joggal Osszefiiggo visszassagra utalo koriilményt nem észlelt.

2.7. Eléallitott személyek orvosi ellatasa

A CPT 12. szamt Altaldnos Jelentésében fejti ki, hogy az ,,orvoshoz jutds jogdnak
magaban kell foglalnia a fogvatartottnak azt a jogat, hogy kivansaga szerint olyan orvos
vizsgalja meg, akit 6 maga vilasztott (...).”%% Amennyiben a fogvatartottak kezelése a
renddrhatdsag altal biztositott orvos feladata, a rossz banasmodok megeldzése érdekében
biztositani kell, hogy a fogvatartott az altala kivalasztott orvos vizsgalatat is kérhesse.?® A
»Rendorségi fogvatartott személyek minden orvosi vizsgdlatat a rendvédelmi személyzet
hallotavolsagan kiviil, illetve ha az érintett orvos masképp nem kéri az adott esetben, a
személyzet szamdra nem lathaté médon kell elvégezni.”* A renddrség altal fogvatartott
személyek orvosi vizsgalatat tigy kell elvégezni, hogy azt rendértisztek ne halljak, és lehetdleg
ne is lassdk.?

Az Rtv. 17. § (2) bekezdése értelmében, a "rendori intézkedés soran a kényszerité eszkoz
alkalmazadsa esetén lehetbleg keriilni kell a sériilés okozasat, az emberi élet kioltasat. Az
intézkedés folytan megsériilt személy részére — amint ez lehetséges — segitséget kell nyujtani,
sziikség esetén a rendor gondoskodik arrdl, hogy a sériiltet orvos ellathassa, korhazi
elhelyezése esetén a hozzdtartozo vagy mas, a sériilttel kapcsolatban dllo személy errol
ertestiljon.”

Az Rtv. 18. § (2) bekezdése szerint ,, 4 rendorség gondoskodik a fogvatartott
elhelyezésérdl, a fogva tartds miatt bekovetkezheté egészségkarosoddas megeldzéséhez
sziikséges ellatasarol. A sériilt, beteg vagy mas okbol siirgds orvosi ellatasra szorulo
fogvatartottat orvosi ellatasban kell részesiteni.”

A szabadsaguktol az Rtv. 33. § (3) bekezdése alapjan, eldallitds cimén megfosztott
személyek kapcsan a Szolgalati szabalyzat 31. § (7) bekezdése mindossze annyit ir eld, hogy
., elhelyezéskor a fogvatartottat nyilatkoztatni kell sériilésérdl, esetleges panaszarol. Betegség
vagy sériilés esetén orvosi ellatasban kell részesiteni”.

22 CPT/Inf (2002) 15, 42 pont.
2 CPT/Inf (92) 3, 36. és 37. pont.
24 CPT/Inf (2002) 15, 42. pont.
%5 CPT/Inf (92) 3, 38. pont.
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2.7.1. Gyér

Az elballitott sériilése vagy betegségre vonatkozo jelzése esetén mentdt hivtak, illetve
jelentették az tigyeletiik felé a rendoérok, hogy milyen betegsége van az intézkedés ala vont
személynek és milyen gyogyszerigény meriilt fel. Ha az eléallitott nem jelezte, de a jardr észlelt
kiilsérelmi nyomot a testén, intézkedett ennek orvosi ellatasara. A sziikséges gyogyszert a
hozzatartoz6 behozhatta a fogvatartott szamara, vagy ha ez nem volt lehetséges, a jarér kiment
érte.

Az intézked6 rend6rt bantalmazas gyanuja esetén azonnal levaltottak. Amennyiben nem
volt panasz ra a fogvatartott részérdl, vagy ilyen gyani nem meriilt fel, az elallitast végrehajto
rendor vitte tovabb az orvoshoz is az eldallitottat, ha erre sziikség volt.

Az orvosi ellatdst munkaiddben a renddrorvos, az tigyeleti idében a haziorvosi ligyelet
biztositotta. Paravanos elvalasztdsos mddszert dolgoztak ki az orvosi vizsgalaton, hogy hallja a
renddr, hogy mi torténik, de ne lassa azt. A vizsgalaton az 6rzésbiztonsagi szempontok az
elsédlegesek, ezért a kiséré rendér az orvosi vizsgalatnal jelen volt.

Indokolt esetben lehet6vé tették az elballitott kérésére, hogy masik orvos vizsgalja meg,
nem az, akit a renddrség biztosit. Ha nagyon komoly egészségligyi probléma meriilt fel, akkor
azonban tobbnyire a gyori Petz Aladar Korhaz Koérhazba vitték a fogvatartottat, ahol magas
szintli egészségligyi ellatast tudnak a fogvatartottaknak biztositani barmilyen betegség esetén.

Az eléallitott egészségiigyi adatait zart boritékban, a szolgalatiranyité parancsnok
pancélszekrényében taroltak, ami nem volt hozzaférhetd az allomany szamara.

Veszélyeztette az Alaptorvény VI. cikk (3) bekezdésében meghatarozott személyes
adatok védelméhez fliz6do jog érvényesiilését, hogy a panasz vagy sériilés esetén sziikséges
orvosi vizsgalat soran az orvos és fogvatartott kozotti bizalmas kommunikaciot a
fogvatartottat kiséré, nem az egészségiigyi személyzethez tartozo rendoérok is hallhattak.

2.7.2. Mosonmagyarovar

Ha az eldallitott a rendéroknek az intézkedés soran sériilést vagy betegséget jelzett, a
rend6rok az egészségligyi ellatasa irant intézkedtek, vagy ha az sziikséges volt, mentét is hivtak.
A mentdallomas nagyon kozel van, par perc alatt a kapitdnysagra ér a mentd sziikség esetén.

Lathat6 sértilés esetén a rendérok nyilatkoztattak az eldallitottat a sériilés keletkezésérdl,
illetve arra vonatkozoan, hogy kér-e orvosi ellatast. Amennyiben ez munkaid6 utan tortént, a
kényszerintézkedés ala vont személyt a kozrendvédelmi beosztottak a gyori orvosi ligyeletre
vitték, ami altalaban a megyei korhaz traumatologia osztalya volt. Ha betegség miatt siirgds
gyogyszer igény meriilt fel, az eldallitott hozzatartozoja behozhatta azt szamara, vagy ha ez
nem volt lehetséges, a rendérok mentek el érte.

Létszam problémak miatt a fogvatartottat eldallitast kovetéen az a rendor kisérte az
esetlegesen sziikséges orvosi vizsgalatra, aki intézkedett vele szemben. Csak akkor valtjak le a
rendort, ha fogvatartottnak panasza van az intézkedésre vagy a banasmodra, illetve
blincselekmény esetén, pl. ha hivatalos személy elleni erészak gyantija meriilt fel.

A renddrnek az orvosi vizsgalaton abban a helyiségben kellett tartozkodnia, ahol a
vizsgalat zajlott. A vizsgalt fogvatartottal azonos nemti renddr hallo-és latotavolsagon beliil volt
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az orvosi vizsgalat alatt. A rendkiviili esemény megelézése — ami az Orzésbiztonsagi
szempontok elsédlegességét jelenti — volt a feladata a vizsgalaton jelen 1év6 rendérnek.

Az eldallitottra vonatkozd egészségiigyi adatokat a szolgalatiranyitoé parancsnok
kezelte, mas nem férhet hozza. Az orvosi ellatasarél egy ambulans lap késziilt, ami belekertiilt
a fogva tartasra vonatkoz6 €s a parancsnoki ellendrzést kvetden irattarba keriil6 anyagha.

Az orvosvalasztassal kapcsolatban a szolgalatban 1évé rend6rok szerint teljesen
mindegy, hogy melyik orvoshoz, vagy orvosi tigyeletre vitték az eléallitottat, igy indokolt
esetben a fogvatartott erre vonatkozo kérését is figyelembe vették.

Veszélyeztette az Alaptorvény VI. cikk (3) bekezdésében meghatarozott személyes
adatok védelméhez fliz6do jog érvényesiilését, hogy a panasz vagy sériilés esetén sziikséges
orvosi vizsgalat soran az orvos és fogvatartott kozotti bizalmas kommunikaciot a
vizsgalaton jelen 1évé, nem az egészségiigyi személyzethez tartozo rendorok is lattak és
hallhattak.

7.3. Kapuvar

Amennyiben az el6allitott személynek orvosi ellatasra lenne sziiksége, az orvosi tigyelet
24 oraban biztositott volt a telepiilésen. A kapuvari mentéallomas a rendérkapitanysaggal
azonos utcaban van, ezért sziikség esetén gyorsan az objektumba érkeznek.

Sériilés észlelése vagy betegség jelzése esetén, ha az egészségiigyi probléma indokolja,
az orvos jott az eléallitoba és ott végezte el a vizsgalatot. Az orvosi ellatast igényld intézkedések
kapcsan az volt az elfogadott gyakorlat, hogy az orvos vagy a ment6 bejott a kapitanysagra és
lehetség szerint ott tortént meg az eldallitott személy egészségiigyi ellatasa, akar a vizelet vagy
vérminta vétele is. Nem a rendér vitte tovabb az egészségiigyi ellatasra szoruld fogvatartottat,
mert az elére nem lathato problémak forrasa lehetett tapasztalataik szerint. Ha a rend6rségi
objektumban mégsem Volt lehetséges az orvosi ellatas, akkor vitték a rend6rok az orvosi
igyeletre az eldallitottat.

A rendérok elmondtak, hogy az orvos kéri rendszerint azt, hogy jelen legyen a kisér6
renddr az orvosi vizsgalaton.

Veszélyeztette az Alaptorvény VI. cikk (3) bekezdésében meghatarozott személyes
adatok védelméhez fliz6do jog érvényesiilését, hogy a panasz vagy sériilés esetén sziikséges
orvosi vizsgalat soran, az orvos és fogvatartott kozotti bizalmas kommunikacié alatt az
orzést végzo, nem az egészségiigyi személyzethez tartozo rendorok is jelen lehettek.

2.7.4. Csorna

Gyogyszerigény jelzése esetén az eldallitott hozzatartozojat keresték meg elsddlegesen
a rendOrok, ha ez nem volt lehetséges, akkor az orvosi tigyelettel vették fel a kapcsolatot. Az
orvosi vizsgalatra ugyanaz a rendOr kisérte a fogvatartottat, mint aki eldallitotta. Abban az
esetben, ha panasz meriilt fel a rendérre az intézkedés ala vont személy részérdl, akkor mas
személy kisérte a vizsgalatra. Eléfordult, hogy az orvos mondta azt a rendéroknek, hogy
menjenek ki, mert olyan jellegti a vizsgalat, de ilyenkor is arra kérte dket, hogy hagyjak nyitva
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a vizsgalo helyiség ajtajat. Nem lattak ilyenkor, hogy mi torténik, de hallottak a rendérok. Az
Orzésbiztonsagi szempontok az orvosi vizsgalaton elsédlegesek voltak.

Nem volt még olyan kérés, hogy az eldallitott a sajat orvosat valasztana inkabb, ahelyett
akit a rendérség biztosit. Ha azonban ilyen kérés meriilne fel valamelyik eldallitott részérdl,
annak is eleget tudnanak tenni. Munkaidében a helyi rendérorvoshoz, munkaidén tal pedig a
haziorvosi tigyeletre vitték vizsgalatra a rend6rok a fogvatartott személyeket. Az orvosi
vizsgalaton keletkezett iratokat az orvosi személyzet a fogvatartott kezébe adta, amit a rend6r
nem vett el az eldallitott személytdl. A keletkezett egészségiigyi adatokat az eldallitott tobbi
irataval egylitt kezelték a renddrségi eljarasok soran.

A rend6rok szolgalati eloljaréi mar egy bilincselés okozta sériilés kapcsan is 0rvosi
ellatast biztositottak a sériilt fogvatartottnak. Testi kényszer alkalmazasaval jaro intézkedés
esetén is kivitték az orvoshoz az intézkedés ald vont személyt, és ambulans lap késziilt a
keletkezett sériilésrol.

Veszélyeztette az Alaptorvény VI. cikk (3) bekezdésében meghatarozott személyes
adatok védelméhez fiiz6do jog érvényesiilését, hogy a panasz vagy sériilés esetén sziikséges
orvosi vizsgalat soran az orvos és fogvatartott kozotti bizalmas kommunikaciot a
fogvatartottat Kiséré, nem az egészségiigyi személyzethez tartozo rendor is hallhatta.

8. Banasmadd az Eléallitokban

A CPT 12. szamt Altaldnos Jelentésének 47. pontja szerint ,,A rendérségi fogvatartottak
szamara megfeleld illemhelyet kell biztositani kulturdlt szinvonalon, és kielégito tisztalkodasi
lehetoséghez kell jutniuk. Kozvetleniil alljon rendelkezésiikre ivoviz, és megfeleld idoben
étkezést kell biztositani szamukra, naponta legalabb egyszer teljes értékii étellel (...).”

A Szolgalati szabalyzat 31. § 11. pontja értelmében a ,személyi szabadsag
korlatozasanak elsé 5 orajat kévetden az intézkedést foganatosito rendori szerv gondoskodik a
fogvatartott személy élelemmel torténo ellatasarol. A fogvatartott személy étkezése az eloallito
helyiségben torténik.”

., A rendorségnek az a feladata, hogy orizze a fogvatartottakat, ami magdaban foglalja
azt is, hogy biztonsdagban és sértetlen fizikai allapotban tartsak oket. Kovetkezésképpen a
fogvatartdasi teriiletek figyelése fontos részét képezi a rendorség orzési és ellatasi feladatanak.
Megfelel6 lépéseket kell tenni annak biztositasara, hogy a rendorségi fogvatartottaknak

folyamatosan lehetSségiik legyen kapcsolatba lépniiik az 6rséggel.

2.8.1. Gyér

Az elballitd egységen beliil 3 db feltjitott eldallitd helyiség volt, — dohanyzé és nem
dohanyzo6 egyarant —, a zarka részekben ivokuttal, és kiilon helyiségében a WC és mosdo. A
higiéniai viszonyok megfeleléek voltak, ujszerti allapott WC, mosdd és ivokut allt a
fogvatartottak rendelkezésére. Az eléallito helyiségekben elhelyezett megfigyelé kamerakkal,

26 CPT/Inf (2002) 15, 48 pont.
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az ott elhelyezett személyeket folyamatosan tudtak ellenérizni, ha az el6allitott a WC-t akarta
hasznalni azt kopogassal tudta jelezni.

Nok specialis higiénés sziikségleteinek esetére rendelkeztek egészségiigyi csomaggal az
objektumban.

Az eldallitott személy panaszat a szolgalatiranyitdé parancsnok hallgatta meg
els6édlegesen, de ha sziikséges Vvolt, behivtak a vezetd tigyeletest, majd a kapitanysag fegyelmi
eléadoja vizsgalta ki a panaszt. A TIK-nek is jelenteniiik kellett az esetet, és ha olyan jellegii
volt az ligy, meghallgatasra keriil a fogvatartott, és az intézkedésben részt vevé rendorok is
kiilon-kiilon jelentést irtak az esetr6l. Parancsnoki kivizsgalast rendeltek el, ha felmeriil a
bantalmazas vagy az embertelen banasmod gyanuja és az ORFK-nak jelentették.

A sziikségesség ¢s aranyossag betartasdnak fontossdga a renddri intézkedések soran,
napi szinten eligazitasok targyat képezte a kapitanysagon. Az allomany tagjai ellen nem volt
olyan folyamatban 1év0 fegyelmi eljaras, ami a fogvatartottakkal valé banasmoddal kapcsolatba
hozhato.

A fogvatartott vizhez barmikor hozzajuthatott, az élelmezés kapcsan pedig nem vartak
meg az 5 ora elteltét,>’ha az eléallitott jelezte, hogy éhes, korabbi idépontban is biztositottak
szdmara az étkezést. A szolgélatiranyitonak olyan élelmiszerkészlet allt a rendelkezésére, ami
lehetdve tette, hogy a specidlis étkezési sziikségletli fogvatartott is megfeleld élelemhez jusson.

A korozés miatt eldallitott személy szerint az intézkedd rendérok a ruhazatatvizsgalas
soran a zsebeit nézték at és emberségesen bantak vele. A WC-t hasznalhatta, és nem volt
panasza az el6allitassal kapcsolatban.

Ha az el6allitottnak varakoznia kellett pl. a kihallgatasara, akkor altalaban az el6allito

helyiségben varakozott, majd onnan kisérték a kihallgatast végzd renddr hivatali helyiségébe.
Ha sériilést latott a rend6r a kihallgatasra keriilé személyen, erre nem kellett rakérdeznie, mert
az eléallitast végrehajtd rend6rok mar jelentést irtak az esetrdl, orvoshoz vitték és latlelet
készittettek a fogvatartott sériilésérol.

Noket nem kizardlag né1 munkatarsak hallgattak ki. Ha stlyosabb a bilincselekmény,
akkor tobbnyire férfi volt a kihallgatd személy, vagy beiiltettek férfi munkatarsat is a n6
munkatars mellé. NOi sértett kihallgatasat viszont n6éi rendér végezte, pl. szemérem elleni
er6szak esetén és kiskoru veszélyeztetése ligyekben is ndi rendor jart el.

Ritkan, de el6fordult, hogy fogyatékossaggal €16 személlyel kapcsolatban kertilt sor
rendori intézkedésre. Ha ilyen személyt kellett kihallgatniuk, mindig jelen volt a jogi
képvisel6je. Ha gondnoksag alatt allt, a gondnokot értesitették. Testi fogyatékossaggal €16
személy kihallgatasat, az épiilet foldszintjén 1év6 akadalymentes irodaban tudtak lefolytatni. A
megtekintett mozgaskorlatozott WC megfelel6 allapota volt, de az tigyfelek részére kialakitott
mellékhelyiségben az egyik WC nem miikodott, illetve a helyiség koszos volt.

Kameraval rogzitették a kihallgatast a rendérok, példaul irni-olvasni nem tudé személy
esetében. Ezekben az esetekben a kamerafelvétel helyettesitette a jegyzékonyvet.

Fiatalkoru kihallgatdsa esetében értesitették a torvényes képviseldt, de ha a torvényes
képviselé nem tudott jelen lenni, a védd jelenlétében folytattak le a kihallgatast. Az eljard

27 Szolgalati szabélyzat 31. § 11. pont.
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rend6rok kiilonosen figyeltek arra, hogy ne csak felolvassak, hanem el is magyarazzak a
vonatkozo jogszabalyok szovegét a fiatalkor személynek.

Az eloallitottakkal valo banasmod kapcesan alapveto joggal dsszefiiggo visszassagra
utalo koriilményt nem észlelt a latogatas.

2.8.2. Mosonmagyarovar

Logisztikai feladatot jelentett az eljar6 rend6rok szamara, hogy az objektum emeletén
alakitottak ki az el6allitd egységet. Az épiilet 3. szintjén 1év6 elballitd helyiségekben nem volt
kamera, ezért folyamatos ¢16erds 6rzéssel feliigyelték a fogvatartottakat.

A fogvatartasi egység folyosojan volt az eldallitottak részére kijeldlt kiilonallo WC és
mosdo helyiség, ahol a higiénés koriilmények elfogadhatoak voltak.

Az eldallitottak vizhez barmikor hozzajuthattak, élelmet 5 6ra utan kaphattak, de
egészségligyl indok alapjan hamarabb is biztositottak az étkezést szamukra. Hajléktalannak
azonnal, ¢és a specialis étkezési igényli személynek is tudtak élelmet biztositani, mert olyan
¢lelmiszert vasaroltak a rend6rok. Konzerv egységcsomagot taroltak az eléallitod egységben,
volt htisos, hiis nélkiili, diabetikus konzerv (nem volt koztiik lejart fogyaszthatosagi hatarido),
valamint puffasztott rizs és gluténmentes extrudalt kenyér.?8 Az el6térben volt egy régi tipust
mikrohulldmu siit6, ebben tudtdk megmelegiteni az ételt €s Voltak miianyag evOeszkozok,
tanyérok és poharak a fogvatartottak szamara. Etkezésre az el6allito helyiségekben volt
lehet6sége a fogvatartottaknak.

Nok specialis higiénés sziikségleteire nem voltak felkésziilve, de ha ilyen igény meriilt
volna fel, a sziikséges dolgokat a rendérok megvasarolhattak a rendérkapitanysag szamlajara.

[rastudatlan eldallitott esetében felolvastdk szamara a relevans iratokat, illetve a
kapitanysag vizsgalati osztalyan volt olyan kihallgatd szoba, ami alkalmas az eljarasi
cselekmények soran kép-és hangfelvétel rogzitésére.

Kiskorti személy kihallgatasara kiilon gyerek meghallgatd szoba Gydrben volt,
mérlegelni szoktdk, hogy oda menjenek, vagy Mosonmagyarovaron megtarthat6 a kihallgatas.

Ha a kihallgatand6 személy ittas allapotban volt, akkor kivartak az eléallitasi id6t, és ha
ez ido alatt lehetséges, akkor meghallgattak.

Ha nem tudtak megoldani egy fiatalkort vagy kiskoru feliigyeletét, akkor nem allitottak
el6 az 6t kisérd sziilot.

Noket altalaban néi rendoérok hallgattak Ki, erre tigyeltek, fiiggetleniil attol, hogy
munkaid6 utani idépontban tortént-e a cselekmény, illetve annak nyomozasa.

Kilfoldrol szallitott eldallitott elmondta, hogy ott kapott vizet, élelmet, Magyarorszagon
nem. A véleménye ennek ellenére az volt, hogy a magyarorszagi szallitas soran mindvégig
rendesen viselkedtek vele a rendérok, nem bantalmaztak és nem voltak lekezelGek.

A latogatas az eléallitottakkal valé banasméd kapcsan alapveté joggal osszefiiggo
visszassagra utalé koriilményt nem észlelt.

28 1.d. Melléklet, (4) kép

25



2.8.3. Kapuvar

Régebben hatdsdgi tani magyardzta el az irastudatlan személynek a jegyzOkonyv
tartalmat, most videofelvétel késziilt ilyen esetben a kihallgatasrol. Rendelkezett a kapitanysag
specialis kihallgatd szobaval, ott volt lehet6ség a kihallgatasok soran kép és hangfelvétel
rogzitésere.

N6 eloallitasara nagyon régen kertilt sor, de a rendorség hazi pénztaranak terhére meg
tudtak venni mindent az eljaré rend6rok, ami a specialis higiénés sziikségletek felmeriilése
esetén sziikséges.

Bantalmazast megvalositd eset nem tortént a kozelmultban. Kiemelt témaként kezelték
a napi eligazitasokon az eléallitasokkal kapcsolatban a megfeleld banasmodot. Amennyiben
mégis bantalmazasra vagy embertelen banasmoédra utald koriilményeket észleltek az
intézkedések ellenérzése soran azt parancsnoki kivizsgalas és feljelentés kovette, illetve az
iratokat megkiildték a nyomozo6 tigyészségnek. Nem volt folyamatban olyan fegyelmi eljaras,
ami a fogvatartottakkal valo banasmoddal 6sszefliggésbe hozhato. A helyi panaszmechanizmus
a parancsnoki kivizsgalds intézményén keresztiil érvényesiilt és panasziroda is mitkddott a
renddri szervnél.

A fogvatartott az eldallitd helyiségekben étkezhetett, vizhez pedig a modern eldallitd
helyiségekben elhelyezett ivokutbol juthatott hozzad. A fogvatartottak ¢élelmezését a
rendelkezésre allo €lelmiszerkészletbdl vagy specialis étkezési igényli személyek esetében a
szolgalatiranyit6 parancsnoknal letétbe helyezett pénzbdl biztositottak.

A latogataskor rendelkezésre allo élelmiszerkészlet 3 csomag Abonett kenyérbdl és 10
db szarnyas majkrém konzervbél allt. Az élelmiszerek fogyaszthatosagi hatarideje nem jart le.

Az el6allito helyiségekben felszerelt 6rhivo gombok a latogataskor mikodtek.

Az eldallito egységben 1évé WC-t a takaritasi napld szerint minden nap takaritottdk. A
mellékhelyiség allapota és higiénés koriilményei megfeleléek volt. Az elétérben 1évé kulcesal
zarhat6 értékszekrény a fogvatartott személyek személyes targyainak 6rzésére szolgalt.

Elmondtak az is, hogy ha pl. blincselekmény gyanuja miatt el6 kellett allitaniuk valakit,
igyekeztek minél gyorsabban kihallgatni és elszamoltatni a cselekmény kapcsan. Amennyiben
lehetséges volt, ezért nem helyezték az eléallito helyiségbe az intézkedés ala vont személyt a
rendorok, hanem az eljarasi cselekmények lefolytatasat kovetden szabadon bocsatottak.

Az eloallitottakkal valo banasmod kapcsan alapveto joggal osszefiiggo visszassagra
utalo korillményt nem észlelt a latogatas.

2.8.4. Csorna
Megfigyel6 kamera hidnyaban élderds Orzeést alkalmaztak az objektum eldallitasra
szolgald helyiségében. Az eldallitottak kihallgatdsa a biliniigyi osztalyon, egyszemélyes

irodakban zajlott. Ha két személyt kellett kihallgatni, egyikiik az el6allitd helyiségben
varakozott.
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Ha fiatalkora vagy irastudatlan személyt hallgattak ki, minden esetben kameraval
rogzitették a kihallgatast. 2

Nem volt olyan fegyelmi eljards folyamatban a renddrkapitanysdgon, ami a
fogvatartottakkal valé banasmoddal kapcsolatos.

A helyi panaszmechanizmus elsé 1épcsGje a szolgalatiranyitdo parancsnok volt, a
kapitanysagra beérkez6 eldéallitott nala tehetett panaszt. Ha sziikségesnek latta, a
szolgalatiranyitd berendelte az iigyeletes parancsnokot, aki a tovabbi intézkedésekrdl dontott.
Bantalmazas gyanuja esetén az eldallitottat hallgattak meg, majd a bepanaszolt rendért, és a
kivizsgalassal megbizott vezetd az eseménnyel érintett rendoroktol részletes jelentést kért. Ha
helyszinkoételes volt az esemény, akkor a kivizsgalas keretében szemlét is lefolytattak.

Nok specialis higiénés igényeit, a renddri szerv szdmlajara vasarlassal tudtak biztositani
a rendoérok.

Az eléallitott vizhez barmikor hozzajuthatott, egy poharban adtak neki vizet, ha szomjas
volt. Etkezni az eldallitd helyiségben tudott. Babfozelék vagy toltott kaposzta konzervet,
makrélds vagy vegetarianus pastétomot, teljes kidrlésli rozsszeletet tudtak biztositani az 5 orat
meghalado eldallitds esetén szdmara. Nem volt lejart szavatossagl élelmiszer a latogataskor.
Ha mas specidlis élelmiszerre lenne sziikség, pl. gluténmentes élelemre, azt az erre a célra
elkiilonitett pénzbdl veszik meg az eljaro rendorok.

Az eléallitottakkal valé banasméd kapcsan alapveté joggal oOsszefiiggo
visszassagra utal6 koriilményt a latogatas nem észlelt.

2.9. Kényszerito eszkozok hasznalata az Eléallitokban

Az Rtv. 15. § (2) bekezdése alapjan, ,, Tobb lehetséges és alkalmas rendori intézkedes,
illetoleg kényszerito eszkoz koziil azt kell valasztani, amely az eredményesség biztositasa mellett
az intézkedéssel érintettre a legkisebb korlatozassal, sériiléssel vagy karokozadssal jar.”

Az Rtv. 16. § (1) bekezdése szerint ,, A rendor kényszerité eszkozt csak a torvényben
meghatarozott feltételek fennallasa esetén, az aranyossag elvének figyelemben tartasaval
alkalmazhar ugy, hogy az nem okozhat ardnytalan sérelmet az intézkedés ala vontnak. Nincs
helye a kényszerito eszkoz tovabbi alkalmazasanak, ha az ellenszegiilés megtort, és a rendori
intézkedés eredményessége enélkiil is biztosithato.”

A Szolgalati szabalyzat 39. § (1) bekezdése értelmében ,,az Rtv. szerinti kényszerité
eszkoz csak akkor alkalmazhato, ha az intézkedés ala vont magatartdsa, ellenszegiilésének
mértéke annak Rtv. szerinti alkalmazasat indokolja. A nagyobb korlatozdssal, sériiléssel vagy
karokozassal jaro kényszerito eszkoz akkor alkalmazhato, ha a kisebb korlatozassal, sériiléssel
vagy karokozassal jaro kényszerito eszkoz alkalmazasa nem vezetett eredményre vagy sikere
eleve kilatastalan.”

A Szolgalati szabalyzat 39. § (3) bekezdése alapjan a ,,kényszerito eszkoz alkalmazasat

Jjol hallhato, kozértheto és hatdarozott modon a kévetkezo sorrendben meg kell eloznie:

29 Ld. Melléklet, (8) kép

27



a) a jogellenes magatartas abbahagydsara valo felszolitasnak, ,,a térvény nevében”
szavak elorebocsatasaval, valamint
b) a figyelmeztetésnek, hogy kényszerito eszkoz alkalmazasa kévetkezik.”
A Szolgalati szabalyzat 41. § (6) bekezdése alapjan a bilincselés modjat az intézkedo
rendor az adott kériilmények kozott a legcéliranyosabban valasztja meg azzal, hogy
a) a kezek hatra bilincselése akkor célszertii, ha
aa) a bilincs alkalmazasara testi kényszer utjan keriil sor, vagy alapos okkal tartani lehet
rendor elleni tamadastol, valamint szokéstol,
ab) az érintett személy szallitasa, atkisérése nem az arra a célra kialakitott jarmiiben
torténik,
ac) az erintett személyt a rendor egyediil allitja elo,
kivéve, ha az intézkedésben érintett kezei az erre a célra kialakitott 6vhoz vannak

’

bilincselve; .
2.9.1. Gyor

Ha az eléallitott egyiittmiikod0 magatartast tantsitott, és biztonsagosan le lehet folytatni
ané¢lkiil is az intézkedést, nem bilincselték meg a rend6rok, mert nem volt ra sziikség. Az
elkovetett cselekmény targyi sulyat is mérlegelték a kényszeritd intézkedések alkalmazéasa
soran az objektum renddrei.

Egy vezetd hangsulyozta, hogy mindig az eldallitott magatartasa és az intézkedés
koriilményei alapjan dont az intézkedd rendor, hogy sziikséges-e — és ha igen, milyen —
kényszeritd eszkdz alkalmazasa. Példaként hozta fel a fogvatartottak szallitasat, amikor
tobbnyire hatra bilincselik az eldallitott személy kezét, mert a kezek eldre bilincselése ilyen
szituacioban veszélyesebb lehet.

Egy rend6r azt mondta el, hogy a Szolgalati szabalyzatban leirtak szerint jar el.
Felszolitja a személyt a jogellenes magatartds abbahagyésara, és ha kényszeritd eszkoz
alkalmazasa sziikséges, akkor altalaban bilincset alkalmaz.

A rend6rok elére és hatra is bilincselnek, ahogy az intézkedés koriilményei
megkovetelik, mert a sajat és kollégaik testi épségére is vigyazniuk kell. Ha olyan volt az
intézkedés ala vont személy magatartasa, akkor nem két jarér, hanem tobben kisérték. A
rendorok tapasztalatai szerint voltak olyan személyek is, akik bevettek valamilyen
tudatmodosito szert és kiszdmithatatlanna valt a magatartasuk.

A kapitanysagra kor6zés miatt eldallitott, meghallgatott személy azt mondta, hogy az
eldallitast végrehajtod rend6rok kényszeritd eszkozt nem alkalmaztak vele szemben.

A megvizsgalt 5 db személyes szabadsag korlatozasarol szolo jelentés szerint minden
esetben kényszerité eszkozt alkalmaztak az eljar6 rendérok. Mindegyik esetben bilincselés
tortént és egyetlen egy esetben sem keriilt sor testi kényszer alkalmazasara. A rendérok ezekben
az esetekben az intézkedés ala vont személy szokésének megakadalyozasat jelolték meg a
bilincs hasznalat indokaként.
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Az Rtv. 48. §-a alapjan arendér meghatarozott célbol, vagyis a személyi szabadsagaban
korlatozni kivant vagy korlatozott személy , onkdrositasinak megakadalyozasara,®
tamaddsanak megakadalyozasara,® 32
megtorésére”® alkalmazhat bilincset.

A vizsgalt jelentésekben a tényallas leirasa rendkiviil részletes és pontos (pl. a
cselekményiik elkovetését elismerd tarstettesek kezeit a zsafolt bevasarlokozpontban fennalld
szokés veszélye matt a figyelmeztetést kovetden eldre bilincselték, majd az eltéré nem miatt a
kapitanysag kiilonb6z6 elallitd helyiségeiben helyezték 6ket). Mas esetben részletesen kitértek
arra, hogy az intézkedés el6l kitérni szandékozoé elkovetd esetében akkor keriilt sor, amikor az
eloallitast megel6z6 kommunikacioban tdimadod magatartast helyezett kilatasba a rendéri
intézkedés esetére. A korlatozd eszkozok indokoltsaganak Rtv. szerinti mindsitése megfeleld
volt.

szokésének megakadalyozasdara,” ellenszegiilésének

A kényszerité eszkozok alkalmazasaval kapcsolatban alapveté joggal 6sszefiiggo
visszassagra utald koriilményt a latogatas nem észlelt.

2.9.2. Mosonmagyarovar

A renddri intézkedésék kivizsgalasanal a sziikségesség €és az ardnyossag vizsgalata a
legfontosabb tényez6. Az intézkedés jogszeriiségét, szakszerliségét ¢és aranyossagat a
szolgalatiranyitdé és a jar6rok kozvetlen parancsnoka biralta el, illetve ellendrizte az ezzel
kapcsolatban keletkezett iratokat.

A rend6rok az egyiittmiikodd eldallitott személyt nem bilincselték meg, pl. szallitas
soran a jobb hatso iilés mogeé iiltették a szolgalati autoban, majd a gyermekzarat a jobb hatso
ajtonal, és a biztonsagi 6vét bekapcsoltak. Az intézkedés helyszinén 1évé rendér hoz dontést
arrol pl. egy on vagy kozveszélyes személy esetében, hogy a bilincs vagy egyéb kényszeritd
eszkoz alkalmazasa sziikséges-e, hogy onmagaban sem tehessen kart az eldallitott személy.

Az elballitas koriilményeit, azt, hogy mi €és hogyan tortént, a személyes szabadsag
korlatozasarol szolo jelentésben rogzitik az eljard rendérok.

A rendOrok bilincset, gumibotot, konnygazsprayt és 16fegyvert viseltek szolgalatban.
Tapasztalataik szerint 10-b6l 7 esetben nem volt bilincselés az intézkedések soran, — ez mindig
az eldallitott magatartasatol fiiggott — és az eljar6 rendérnek a kényszeritd eszkdzok
alkalmazasat vagy mell6zését az err6l szolo jelentésben indokolnia kellett.

A latogataskor kiilfoldrél kordzés miatt eldallitott személy azt nyilatkozta a
kapitanysagon, hogy kiilf6ldon nem bilincselték meg, Magyarorszagon viszont igen.

A rendérkapitanysagon késziilt 5 db személyes szabadsag korlatozasarol szolo jelentés
szerint az intézked6 rendérok 1 esetben nem alkalmaztak kényszerité eszkozt, amikor az
eldallitott személy egyiittmiikod0 magatartasa miatt nem volt ra sziikkség. A tovabbi négy
intézkedésnél, bilincset alkalmaztak. Az eléallitott kezét egyetlen esetben bilincselték hatra.

30 Rtv. 48. § a) pont.
3L Rtv. 48. § b) pont.
32 Rtv. 48. § c) pont.
33 Rtv. 48. § d) pont.
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A Szolgalati szabalyzat (6) bekezdése aa) pontja szerint a renddri intézkedés soran a kezek
hatrabilincselése akkor indokolt ha ,,a bilincs alkalmazasara testi kényszer utjan keriil sor, vagy
alapos okkal tartani lehet rendor elleni tamaddastol, valamint szokéstol, ™.

A rend6érok jelentéseibdl egyértelmiien kideriillt, hogy a kezek elore, illetve
hatrabilincselése milyen el6zmények miatt valt sziikségessé, de az is pl., hogy a bantalmazo,
agressziven fellép6 személynek, a rendori intézkedést megel6z6 cselekménye soran keletkezett
kézsériilése ellatasara is intézkedtek, vagy, hogy a megbilincselt kezli fogvatartotthoz az
Onkarosit6 magatartasa miatt ment6t hivtak a kapitanysagra. Részletesen irtak a rend6rok pl.
arr6l, hogy milyen magatartast tanusitott a biincselekmény elkovetésén tetten ért elkovetd, hogy
a szOkésétdl tartani lehetett, vagy, hogy az intézkedés ala vont személy magatartasa hogyan
valtozott meg annyira, hogy a kezeit hatrabilincselték és azt is leirtak, hogy a kényszeritd eszkodz
alkalmazéséara milyen szavakkal figyelmeztette a renddr az elfogott személyt.

A Szolgalati szabalyzat 61. § (1) pontja alapjan ,, A kényszerito eszkoz alkalmazdasara az
érintettet — ha az eset koriilményei lehetové teszik — elozetesen figyelmeztetni kell.”

A vizsgilt jelentésekben a tényallds ¢és a kényszeritd eszkozok alkalmazasanak leirdsa
preciz, az indokoltsadg Rtv. szerinti mindsitése megfeleld volt.

A rendéri intézkedések soran alkalmazott kényszeritd eszkozok vonatkozasban
alapveto joggal dsszefiiggo visszassagra utalo koriilményt nem észlelt a latogatas.

2.9.3. Kapuviar

Az eléallitottak magatartasatol, egyiittmiikodésétél fiigg, hogy megbilincselik-e a
rend6rok. Ha az intézkedés ala vont személynek agressziv volt a magatartasa, akkor hatra, ha
veszElyt jelenthet, de egyiittmi{ikodo volt, akkor eldre bilincselték a kezét.

Szallitasnal az Orutasitast vették alapul a rendérok és annak megfelelen jartak el, pl.
bilincsrogzitd dvet alkalmaztak.

Az on- és kozveszélyes személyek kezeit hatra bilincselték. A tapasztaltabb rendérok
felismerték ezeket a helyzeteket, ha labilis allapotu volt az intézkedés alatt allo személy, és
ilyenkor hatra bilincseltek. Azt, hogy milyen kényszerit6 eszkoz alkalmazasa sziikséges adott
esetben, az intézked6 rendor hatarozta meg.

A megvizsgalt 5 db személyes szabadsag korlatozasarol szolo jelentés szerint a rendérdk 3
esetben alkalmaztak kényszeritd eszkozt. Mindharom esetben hatrabilincselték az eldallitott
személy kezeit. A bilincs hasznalat indokaként ezekben az esetekben az intézkedés ala vont
személy szokésének és tdmadasanak megakadalyozasat jelolték meg.

A tényallas leirdsa részletes €s preciz volt a jelentésekben, az alkalmazott korlatozo
eszkoz indokoltsaganak Rtv. szerinti mindsitése megfeleld volt. Az iratokban egyértelmi volt,
hogy a hatra bilincselésre miért keriilt sor, vagy miért tekintettek el maskor a biincselekmény
elkovetésével gyanusithatd személy megbilincselésétél. Arra is kitértek a jelentésekben, hogy
hogyan biztositottak a rendéri intézkedés, illetve a kényszerité eszk6z alkalmazasa miatt vagy
mas esetben az blincselekmény elkdvetése soran megsériilt eldallitott személy orvosi ellatasat.

A latogatas a kényszeritd eszkozok alkalmazasa kapcsan alapvetd joggal
osszefiigg6 visszassagra utalo koriilményt nem észlelt.
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2.9.4. Csorna

A rendészeti teriileten dolgoz6 jarérok kisérték altalaban az eldallitott személyt.

Egy biniigyi teriileten dolgoz6 renddér azt mondta el, hogy bilincset, gazsprayt és
16fegyvert visel szolgalatban. Bilincset szinte sohasem alkalmazott és a renddrbotot a
pancélszekrényében tartja, még nem hasznalta ezt a kényszerit6 eszkozt.

A rendOrok a szolgalati autoban nem bilincselték meg az egyiittmiik6dé eldallitott
személyt.

A személyes szabadsag korlatozasarol késziilt iratokat az un. nagy postakonyvbe tették,
amit — az ezzel kapcsolatban szolgalati feladatokat végrehajtd rendérokon kiviil — masok
szamara nem hozzaférhet6 modon, egy pancélszekrényben taroltak az objektumban.

A megvizsgalt 5 db személyes szabadsag korlatozasarol szo6l6 jelentés szerint, az eljaro
rend6rok minden esetben kényszerit6 eszkozt alkalmaztak. A rendérok az 5 esetbdl 3 esetben
alkalmaztak testi kényszert és bilincset, 2 esetben pedig csak bilincset. Az intézkedések soran
az eldallitott személy kezeit 3 esetben bilincselték hatra. A bilincs haszndlat indokaként az
intézkedés ala vont személy ellenszegiilésének megtorését, illetve szokésének és tamadasanak
megakadalyozasat jelolték meg.

A renddri jelentésekben a kényszeritd eszkozok alkalmazasanak leirdsa részletekbe
menden preciz, a tényallas egyértelmii, az indokoltsadg Rtv. szerinti mindsitése megfeleld volt.

Leirtak a rend6érok pl., hogy az ittas allapotu és kiszamithatatlan viselkedésii személy
kezét eldre bilincselték az intézkedés soran vagy azt, hogy a blincselekmény elkdvetésén tetten
ért személy kezeit a szokésre utald magatartasa vagy maskor tamadod magatartasa miatt
bilincselték hatra. Részletesen irtak arrol, hogy a testi kényszert milyen koriilmények kozott
alkalmaztak a rend6ri intézkedésnek ellenallo személlyel szemben és arrdl is, hogy a korozott
¢s gépjarmivel a renddri ellenérzés eldl menekiild, majd balesetet szenvedd személy
sériilésének orvosi ellatasarol, hogyan gondoskodtak az intézkedés soran.

A latogatas a rendori intézkedések soran alkalmazott kényszeritdé eszkozok
vonatkozasaban alapveto joggal 6sszefiiggé visszassagra utalo koriilményt nem észlelt.

2.10. Személyi allomany, munkavégzési koriilmények
2.10.1. Gyér

A renddrkapitanysagon vizsgalati, bliniigyi, kozrendvédelmi, kozlekedésrendészeti és
igazgatasrendészeti osztaly miikodott, illetve a hivatal mellett a Téten €s Pannonhalméan
miik6do rend6rors is osztaly jogallasu szervezeti egysége Volt.

Allomanytabla szerint osszesen 402 f6 dolgozott a rendérkapitanysagon, 364 hivatasos
allomanyu és 38 {6 rendvédelmi igazgatasi alkalmazott (a tovabbiakban: RIASZ-0s).

A rendori szervhez tartozott a téti, illetve a pannonhalmi rend6rérs 25, illetve 24
hivatasos allomanyu renddrrel.

A fluktuacié jelentOs volt, a kozeli osztrak munkaerdpiac nagy elszivo erét jelentett,
foként a kezd6 kdzrendvédelmi jarérok vonatkozasaban, mivel az 6 munkabériik alacsony.
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A rend6rok hivatali és vezényléses munkarendben dolgoztak, a keletkezett talorakat
elszamoltak szdmukra. A vezényléses munkarendhez nehéz igazodniuk, mert kiszdmithatatlan
volt a szolgalatvezénylés. Eléfordult, hogy havi 40-50 ora talszolgalat gytlt 6ssze, aminek a
megvaltasat a legtobben pénzben, de van, aki szabadidében kérte. A szabadsagot a rend6rok a
kérésiiknek megfelelé iddpontban tudtak kivenni.

A rend6rok iroddiban nem volt klimaberendezés, csak a vezetdi iroddkban és a
szolgalatiranyitoi helyiségben, ami azt jelenti, hogy nyaron akar 30 °C is lehet egy-egy hivatali
helyiségben. Voltak olyanok, akik hajnalban bejottek inkabb 4 6ra koriil, hogy ne a héségben
kelljen dolgozniuk. A nyilaszarok egy részét kicserélték az épiiletben, de még sok volt a régi,
fa nyilaszaro.

Felyjitott volt az allomany pihendje és az étkez6 helyiségiik. Az Gjszeri butorokkal
felszerelt személyzeti pihendben volt hiitd, mikrohullamu siité, modern kavéf6zo, étkezdasztal
¢s 4 szék. Szolgalatban 45 perc pihendidd all rendelkezésre étkezésre.

Az ¢épiilet foldszinti részének egyik folyosdjan bedzas miatt kibontva allt az
almennyezet. A nyomozdi iroddk berendezési targyai jo allapotiak voltak, de az egyik
Iépcsdforduld alatt egy lomtart latott a latogatocsoport.

Az objektumhoz tartozé masik épiiletben volt kialakitva egy kulturalt allapotu és tiszta
no6i 61t6z0.

Az épiilet alagsorat, illetve az allomany ott 1évé 0lt6z6it nagyobb esézések utan
folyamatosan elontdtte a Szennyviz, aminek a nyomat latni lehetett az ajtok aljan. A falakrol
mallott a vakolat, tobb helyen a csempe is hianyzott, a falakban patkanyok altal vajt lyukak
tatongtak. Az OltozOszekrények alja a koriilmények miatt szétrohadt, instabilla valt és
balesetveszélyesen dolt elére-hatra.>*

A latogataskor tobb WC nem miikodott. Az alagsori férfi WC-ben a magasabban 1évd
pissoir tartalma a padlozatra folyt ki.3® Az egyik férfi WC fedele hianyzott, és a WC elhanyagolt
és koszos volt. A mellékhelyiség elé egy poroltd volt elhelyezve, hogy ne nyiljon ki az ajtaja.
Az alagsori zuhanyzok is feltjitast és karbantartast igényl6 allapotokat mutattak.

A ndi 0lt6z0 rész egy fiiggonnyel volt levalasztva a férfi 61t6z6bdl, ahol a csovekbdl
csOpogd vizet egy vodorben fogtak fel. Az 6ltézében patkanycsapdak voltak elhelyezve,
valamint az 61t6z6 padok léceinek csiszolasanak, illetve lakkozasanak mindsége is komoly
hianyossagokat mutatott. EQy kiilonallo, masik alagsori néi 6lt6z6ben sem tapasztalt jobb
koriilményeket a latogatocsoport. Az dallomany altal hasznalt, az alagsorban 1évd
mellékhelyiségek és az 61t6z0k kritikan aluli, azonnali felujitast igényld allapotban voltak.

A kapott tajékoztatas szerint nem rég volt feltjitas az épiilet egyes részeiben, de az
eredmény nem lett tartos. Az épiilet 40-50 éves, teljes felujitast igényelne.

A latogatas a munkavégzési koriilmények kapcsan alapveté joggal osszefiiggo
visszassagot nem észlelt, azonban az NMM felhivja a figyelmet arra, hogy a méltatlan
munkavégzési koriilmények, a rendéri allomany, kiemelve ebben az esetben a rendérnék
elkiiloniilt és kulturalt oltozkodéséhez, tisztalkodasahoz sziikséges targyi feltételek

3 Ld. Melléklet, (2) kép
3 Ld. Melléklet, (1) kép
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hianyat, — figyelembe véve, hogy a rendorok fokozott lelki megterheléssel jar6 munkat
végeznek — a fogvatartottakkal valo banasmodra is kihathat.

2.10.2. Mosonmagyarévar

A kapitanysag a hivatal mellett biniigyi, vizsgalati, kozlekedésrendészeti,
kozrendvédelmi, igazgatasrendészeti és hatarrendészeti osztalyra tagozodott.

Az allomanytabla szerint 127 hivatasos, 22 RIASZ-0s, 5 munkavallald és 2
kozfoglalkoztatott dolgozott a kapitanysagon.

Az ellendrzés napjan 35 {6 biiniigyi, 25 6 kdzrendvédelmi beosztott és 19 f6 RIASZ-
0s volt szolgalatban, illetve dolgozott az objektumban. Létszamhiany a rendészeti teriileten
jelentds, a jardr-, és jarorvezetdi beosztasok 25 %-a volt betdltetlen. Sok jarér felmondott és
vagy Ausztridba mentek dolgozni, vagy civil munkat vallaltak.

A Dbetoltetlen statuszokra voltak 0j jelentkezOk, akik tobbnyire azért kértek az
athelyezést mas renddri szervektdl, hogy kozelebb legyenek a lakohelyiikhoz.

Azok a rend6rok, akiknek bejelentett masodallasuk volt, kevésbé vallaltak talorakat.
Ezekre az igényckre a szolgalati eldljarok a tilmunkat igénylé feladatok elosztasa soran
igyekeztek figyelemmel lenni. A szabadsagukat a rendorok ki tudtak venni.

A jarérok vezényléses munkarendben dolgoztak és a megitélésiik szerint elfogadhatdak
voltak a munkakoriilményeik. Néhany éve még miikodott a kapitanysagon egy étkezést
biztosito kantin, de a latogataskor mar nem lizemelt. A rendérok az ételt otthonrdl hoztak, vagy
a kornyéken ebédeltek. Kiszamithatatlan volt, hogy mikor tudjak elfogyasztani az ebédet, mert
a munka jellege hatarozza meg, hogy mennyi a tennival6. Eléfordult, hogy a felhalmoz6do
feladatok miatt csak délutan 3-4 6rakor tudtak enni. A foldszinti jarér konyha butorzata nem
volt uj, de jol felszerelt — kavéfézo, vizforrald, mikrohullamt siitd, kenyérpiritd és
szendvicssiitd is volt benne — és tagas volt, étkez6 asztalt és székeket latott itt a 1atogatocsoport.

A szamitogépek megfeleléen miikodtek, a technikai ellatottsag jo volt. A renddrok
kiilonosen ortiltek annak, hogy mar nincs kilométer korlatozas a szolgalati autok hasznalatakor.
A szolgalati 61t6z6 kulturalt, a WC és mosdo is elfogadhat6 allapotu volt.

Az egyik megtekintett nyomozo6i iroda butorzata megfelel6 volt, egy masik irodaban
viszont kis helyre volt Osszezsufolva két rendér és a butorok sem voltak ujak. A
kihallgatasoknal nem elényds a zsufoltsig, mivel tobben zavartak egymast ilyenkor. Az
elektronikus tigyintézés generalta adminisztrativ talterheltség mellett azt iS megemlitették az
allomany tagjai, hogy a hivatali helyiségek nem klimatizaltak, ezért nyaron nagyon meleg van
az irodaikban. A vizsgalok is vezényléses munkarendben dolgoztak, és tilmunkat is végeztek
sziikség szerint, munkaidd utdn vagy akar hétvégén is.

Kozponti e-learning vagy kdzponti szervezésii, személyes megjelenéssel jaro képzések
egyarant voltak, pl. a Be. valtozasaval kapcsolatban, de médszertani itmutato, tajékoztato levél
formajaban is kaptak 0 ismereteket a rendérok. Tovabbképzéseik voltak még pl. kozteriileti
intézkedés targykorben, illetve a nemzeti megel6z6 mechanizmus tevékenységét is ismerték.

A munkatarsaknak heti 2 6ra munkaid6-kedvezmény erejéig sportlehetdség biztositott,
amit futas vagy barmilyen mas sport pl. joga céljara is igénybe vehettek.
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A 1étszamhianybol fakado tulterheltség veszélye fennallt, de a rendéri szerv vezetése
arra torekedett, hogy ez a munkavégzés mindségét ne befolyasolja. A megyei renddri szervnél
elérheté volt a pszichologus amennyiben ennek sziikségét érezték, és 2 évente kotelezd a
pszicholdgiai alkalmassagi vizsgalat volt a rend6érok szdmara. Szupervizion még nem vett részt
az allomany.

A rendérok elmondtak, hogy a traumatikus ¢lményt, pl. egy halalesetet munka utan
megbeszélik egy kozosen elfogyasztott ital mellett. Véleményiik szerint vannak stresszes,
nehéz esetek, amivel szembesiilnitik kell a munk4juk soran.

Csapatépités céljabol, a kapitanysag pl. évek 6ta disznovagast szervez, vagy a vizsgalati
osztaly szintjén mentek el egyiitt a kollégak lecsot fozni. A rendérkapitanysagok kozott zajlo
futballkupa is rendszeres esemény.

A rendori munkavégzés jellegébol adodo terhelések, az érzelmileg megterhelo
dontési helyzetek, a felelosségvallalas, és az ezzel jaro fokozott készenléti allapot, mint
magas stresszforras, burn-out szindromahoz, testi-lelki kimeriiléshez vezethetnek, mely a
személyi allomany egészségét veszélyeztetheti. A jelzett problémak alapjan a szupervizio
megszervezése és megfelelé rekreacios lehetéségek biztositasa preventiv céllal indokolt.

A latogatas a munkavégzési koriilmények kapcsan alapveté joggal osszefiiggéd
visszassagot nem észlelt.

2.10.3. Kapuvar

A kapitanysagnak a kapitanysagvezetdi kozvetlen torzson kiviil két szervezeti egysége
volt, a blinligyi és a rendészeti osztaly.

Allomanytabla szerint 56 f6 hivatasos és 11 f6 RIASZ-0s dolgozott a kapitanysagon.

A latogatas napjan a kapott adatok alapjan 3 vizsgald, 4 nyomozo, 5-en a buniigyi
osztalyon, a renddrkapitanysag kozvetlen torzsében 6, a rendészeti osztalyon 8, a
kozrendvédelmi alosztalyon 7, a hatarrendészeti alosztalyon 4, az igazgatasrendészeti
alosztalyon 4 és a kapitdnysaghoz tartozé Beleden l1étrehozott rend6rérson 9 {6 végzett munkat.

Nem volt iires statusz, az allomanytabla 100%-ban fel van t6ltve.

Az épiilet 2007-ben épiilt, kitlint a meglatogatott kapitanysadgok koziil, tisztasagot,
rendet és Ujszeriiséget tapasztalt itt a latogatocsoport. Korszerti padlofiités és a friss festés is
biztositotta a j6 munkavégzési koriilményeket.

A személyi allomany pihendje jol felszerelt volt. Vizforrald, mikrd, kavéf6zo, hiitd,
¢tkezdasztal, székek ¢€s elektromos f6zOlappal ellatott minikonyha allt a renddrok
rendelkezésére. A megtekintett személyzeti WC, zuhanyzo tiszta, kulturalt allapotu volt.

A férfi 61t6z6 butorai ujszertiek, és a hozza tartozo WC, zuhanyz6 és WC is tiszta volt,
de a tobbi részleg pl. a blinligyi osztaly 6nallo 6ltdzdje is példas allapotokat mutatott. Az
épiiletben modern és jo allapotban 1évé akadalymentes WC is megtalalhato volt, valamint az
udvaron dohanyzohelyet is kialakitottak.

A kapitanysag tagas el6adotermében tovabbképzéseket, értekezleteket tartottak és a jol
felszerelt konditermet rendszeresen hasznaltak a dolgozok.

A rendészeti teriileten dolgozo rendérok elmondtak, hogy nem jellemzé a fluktuacio, de
akik leszereltek, azok tobbnyire Ausztriaban kerestek munkat.
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Tulszolgalat keletkezik, de valaszthattak, hogy pénzben kérik a megvaltast vagy
szabadidGben ,,cstsztatjak le” a tGlmunkat. A szabadsagukat az elére megtervezett idében ki
tudtak venni. Ebben az évben egyetlen egy napot sem kellett athozniuk a tavalyi
szabadsagukbol a rendéroknek. A munkavégzési koriilményekkel elégedettek, mert a
szamitogépeket nemrég felujitottak, és a kapitanysag épiilete nagyon jo allapota.

Lovészet, és intézkedéstaktikai képzéseik voltak, valamint e-learning, nyelvtanfolyam.
A nemzeti megel6z6 mechanizmus tevékenységét is megismerték egy tovabbképzésen.

A biiniigyi csoportba munkaidén kiviil készenléti szolgalatban 4-5 embert szoktak
beosztani. Sziikség esetén rendelték be 6ket. Ha valakinek kisgyermeke van, nem lehetett
munkaiddn tali munkavégzésre kotelezni. Gyakoriak voltak a tovabbképzések, tanfolyamok és
naponta, kétnaponta a tajékoztatok. Targyuk szerint foként jogszabaly- és modszertan-
valtozasokrol esett sz6. Ritkdbban e-learning vagy eligazitds formajaban tortént a képzés,
illetve power-point el6adason is részt vettek mar. Korrupciorol évente van képzés. A Nemzeti
Védelmi Szolgalat eredményes elfogasait is bemutattak az allomanynak. A biiniigyi teriileten
dolgoz6 renddrok emberi jogokkal kapcsolatos képzésre nem emlékeztek, de ismerték a
szupervizio fogalmat.

Tiz év feletti munkaviszonnyal és tapasztalattal rendelkez6 rendérok is dolgoztak az
objektumban, akik segitették a fiatalabb kollégaik munkajat.

A rendorok a jelent6s adminisztrativ teher és a pozitiv visszajelzés, a motivacié hianya
miatt panaszkodtak, mert tgy érezték, hogy tobbnyire negativ visszajelzéseket kapnak a
munkavégzés kapcsan. Traumatikus élményeikrdél azt mondtak el, hogy az ongyilkossagot
elkovetd személyekkel kapcsolatos renddri feladatok mindenkit megviselnek.

A folyamatos stressz, a talorak, valamint a tul sok adminisztrativ munka koénnyen
okozhat kiégést, fizikai, emocionalis, pszichés kimeriilést a renddri allomanynal, mely a
fogvatartottakkal valo banasmodra is kihatassal lehet, illetve a rend6rok testi-lelki egészségét
veszélyeztetheti. Preventiv  céllal indokolt lehet szupervizid6 —megszervezése a
renddrkapitdnysagon.

A rendérkapitanysag allapota és az ott tapasztalt munkakoriilmények megfelelék
voltak, a latogatas a munkavégzési koriilmények kapcsan alapveto joggal osszefiiggo
visszassagot nem észlelt.

2.10.4. Csorna

A renddrkapitanysagon biiniigyi és a rendészeti osztaly miikodott.

Az éllomanytabla szerinti maximalis 58 f0bdl 4 {6 hianyzott a kapitanysagon, 7%-0S
volt a létszamhiany. A latogatas napjan a kapott adatok szerint a rendészeti osztalyon 17
hivatasos ¢és 3 RIASZ-os, a blinligyi osztalyon 5 nyomozo, 3 vizsgald, 2 parancsok és 2 RIASZ-
0s, valamint a kapitanysag torzsében 5 RIASZ-os és 1 kdzfoglalkoztatott dolgozott.

A fluktuacio kapcsan a leggyakoribb ok a leszerelés volt. A tajékoztatas szerint
Ausztridban vallaltak munkat, vagy mas szakmaban helyezkedtek el a rend6rok az alacsony
fizetés miatt.

Készenléti szolgalatot adé rendér azt mondta el, ha forré6 nyom miatt a hajnali 6rakban
berendelték, masnap reggel munkakezdéskor is be kellett jonnie, de ez 6t nem zavarta, mert
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még birja. A talorak szama elviselhetd volt a rend6rok szerint, pénzben és szabadidében is
kérhették a megvaltast. A szabadsagukat elére tervezhetéen ki tudtak venni. A rend6rok
tobbsége vezényléses munkarendben, 2 havi elszamolast jelenté munkaidé-keretben dolgozott.

A munkavégzési koriilményekkel elégedett volt az dllomany, a technikai felszereltséget
jonak tartottak. Nem volt hiany megfelel6é gépjarmiivekben és szamitogépekben vagy mas, a
renddri munkédhoz elengedhetetlen eszk6zokben. A rendérkapitanysag épiiletével kapcsolatban
viszont az volt a véleménye a rendéroknek, hogy a tobb évtizeddel korabbi épitése az allapotan
mar meglatszik, ezért a felujitasa folyamatos. Az épiilet északi oldalan 1év6 nyilaszarok allapota
nagyon leromlott, az es6 befolyt az ablakok mellett, rongyokat helyeztek el itt azért, hogy ne
folyjon be a viz. A tajékoztatas szerint folyamatosan jelezték a felettes szerv felé, hogy a
nyilaszarok javitasa sziikséges, de még nem sziiletett megoldas a problémara.

A f0ldszinti személyzeti pihend megfeleld konyhabutorral, hiitdvel, mikrohullamu
stitdvel és kaveéfozovel volt felszerelve, és az emeleten talalhato, a biiniigyi részleg szdmara
kialakitott étkez0 is jol felszerelt volt, kulturalt koriilmények kozott tette lehetévé a rendérok
szamara az étkezést €s a pihenést.

A férfi 6lt6zot és flirdot az épiilet foldszintjén alakitottdk ki. A helyiségekben tisztasag
volt, a szappan és a kéztorl6 is rendelkezésre allt. A megtekintett emeleti férfi WC-re, és az
emeleten talalhatd néi Oltézoére és fiirdére, annak mellékhelyiségére is a tisztasag és a
rendezettség volt jellemzd.

A nyomozoi irodak tobbsége egyszemélyes, a butorzat régebbi, de hasznalhato allapota
volt. A kapitanysagon tobb 0j kialakitasu iroda volt, mint pl. az elsé emeleten ahol a
tavmeghallgato helyiség 1étrehozasa miatt alakitottak ki egy j nyomozo6i irodat.

Konditerem is elérhetd volt a kapitanysagon dolgozok szamara az épiilet 2. emeletén,
minden rendérnek 2 ora sportfoglalkozas jart hetente. A megyei rendér-f6 kapitanysag
szervezésében, és orszagos szinten is Szerveztek sporteseményeket. Az osztalyokon beliil
csapatépitési céllal csalados Osszejoveteleket is tartottak, de szupervizié nem volt a rendérok
szamara.

Foként gyakorlati képzéseik voltak pl. szemlebizottsag vezetdi képzés, de a titkos
informaciogytijtésrdl vagy az elektronikus tigykezelésrél, és a munkdjukat érintd
jogszabalyvaltozasokrol is tartottak eléadasokat az allomanynak. A kijelolt osztalyvezeto vett
részt a helyszini szemle, hazkutatasok, és lefoglalas témaban tartott képzésen, €és az ismereteket
utana az osztalyon beliil a beosztottaknak tovabbadta. A nemzeti megel6z6 mechanizmus
tevékenységét ismerték a rendorok.

A megtekintett hivatali helyiségeken latszott, hogy az itt dolgozok megbecsiilték a
szerény munkaveégzési koriilményeket, vigyaztak a berendezési targyakra. Az interjukbol
kitlint, hogy a renddrdk szakmailag felkésziiltek voltak.

A latogatas a munkavégzési koriilmények kapcsan alapveté joggal osszefiiggo
visszassagot nem észlelt.
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3. Osszefoglalis

A latogatas idépontjaban Kapuvaron és Csornan nem volt fogvatartott, de Gyérben és
Mosonmagyardvaron a latogatocsoport a személyzet mellett eldallitott személyekkel is készitett
interjut.

A fogvatartottak kapcsolattartashoz fiizddé jogainak érvényesiilését az Eldallitok
személyi allomanya biztositotta. A latogatasok a bandsmoddal kapcsolatban nem allapitottak
meg alapvetd joggal Osszefiiggd visszassagra utaldo koriilményeket a vizsgalt rendérségi
helyszineken.

A rendOrségi objektumok koziil Mosonmagyarovaron és Csornan az elhelyezési
koriilmények miatt alapvetd joggal 0sszefliggd visszassagra utald koriilményt allapitott meg a
latogatocsoport. Az Orzést végz6 rendérok az elballitottak orvosi vizsgalatan mindegyik
Eléallitoban jelen voltak.

Az NMM kifogésolta, hogy Gydérben nem teremtették meg a néi rendérok elkiilontilt
oltozkodéséhez, és az allomany tobbi tagja szdmara sem a kulturdlt tisztdlkodashoz és
oltozkodéshez sziikséges feltételeket. Az allomany regeneralddasa, pihenése és az érzelmileg
megterhelé dontései helyzetek kapcsan sziikséges szupervizid hianya miatt fogalmazott meg
ezen feliil aggalyokat a latogatocsoport a rend6rok munkavégzésével kapcsolatban
Mosonmagyardvaron €s Kapuvaron.

A kiemelt vizsgalati szempontnak tekintett szallitas kapcsan a szolgalati gépkocsik
allapota, illetve a fogvatartottak biztonsdgos szallitdsi koriilményei vonatkozdsdban a
latogatasok alapvetd joggal 6sszefliggd visszassagot nem tartak fel.

4. Ajanlasok, javaslatok

A latogatas megallapitasaival Osszefliggésben az Ajbt. 32. § (1) bekezdése alapjan felkérem a
Gyéri Rendérkapitanysag vezetdjét, hogy

1. alakitsa ki a nd1 rendorok elkiiloniilt 61tozkodéséhez sziikséges feltételeket;

2. gondoskodjon a személyi allomany 61t6z6inek felujitasarol;

3. az eléallitott személy orvosi vizsgalatanal keriiljék el, hogy az orvos és fogvatartott
kozotti bizalmas kommunikacio soran a kisérd renddr hallotavolsagon beliil legyen.

A latogatas megallapitasaival Osszefliggésben az Ajbt. 32. § (1) bekezdése alapjan felkérem a
Mosonmagyarévari Rendérkapitanysag vezetéjét, hogy

4. intézkedjen az el6éallito egységben elhelyezett padok cseréjérol;

5. az eldallitott személy orvosi vizsgalatanal keriiljék el, hogy az orvos és fogvatartott
kozotti bizalmas kommunikacié soran a kiséré renddr hallo- és latotavolsagon beliil

legyen.

A latogatas megallapitasaival Osszefliggésben az Ajbt. 32. § (1) bekezdése alapjan felkérem a
Kapuvari Rendérkapitanysag vezetdjét, hogy
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6. az cléallitott személy orvosi vizsgalatanal keriiljék el, hogy az orvos és fogvatartott
kozotti bizalmas kommunikacio soran a kiséré rendor is jelen legyen.

A latogatas megallapitasaival Osszefiiggésben az Ajbt. 32. § (1) bekezdése alapjan felkérem az
Csornai Rendérkapitanysag vezetdjét, hogy

7. intézkedjen az elballito helyiségben elhelyezett pad cseréjérol;
8. gondoskodjon az épiilet nyilaszardinak sziikség szerinti felajitasarol;

9. az eldallitott személy orvosi vizsgalatanal keriiljék el, hogy az orvos és fogvatartott
kozotti bizalmas kommunikacié sordn a kisérd rendor hallotavolsagon beliil legyen.

Budapest, 2023. az elektronikus datumbélyegz6 szerint

Dr. Kozma Akos
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Melléklet

1. Gyéri Renddrkapitanysag alagsori férfi mellékhelyisége

2. A néi 61tozé megddolt butorzata Gyérben
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3. Mosonmagyarovari Rendorkapitanysag eléallito helyiségének butorzata
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4. Elelmiszerkészlet a fogvatartottak szimara

5. Eldallito helyiség a Kapuvari Rendérkapitanysag eléallité egységében

6. WC és mosdohelyiség az eléallité egységben

41



7. Az eléallité helyiség butorzata a Csornai Rendérkapitanysagon

8. Kép- és hangfelvétel rogzitésére alkalmas helyiség az objektumban
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