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Jogsértést megallapité dontés

A kiskoru kérelmez6 torvényes képviseléje egy maganévoda és bolcséde ellen
nyujtott be panaszt az Egyenld Banasmaéd Hatdésaghoz. A torvényes képviseld azt
sérelmezte, hogy az eljaras alad vont intézmény a diétat el6iré szakorvosi igazolas
ellenére sem biztositotta gyermeke tejmentes étkezését. A kérelem szerint a
kiskord kérelmez@ tartésan beteg, tejfehérje allergiaja van, amirél egy
gyermekgydgyasz, gyermek-gasztroenterologus allitott ki igazolast. A kérelmezd
a szakorvosi igazolast atadta az eljards alad vont intézménynek, amely azonban
nem fogadta el, ezért a torvényes képviseld vitte a bélcsédébe, majd az 6vodaba
a napi haromszori étkezéshez szilkséges élelmet. A gyermek 2016 oktéberétdl
masik évodaba jar, ahol elfogadtak a tejmentes diétara vonatkozé szakorvosi
igazolast.

Az eljaras ala vont intézmény a nyilatkozataban el6adta, hogy allaspontja szerint
a kiskoru kérelmezd igazolasat kiallitd6 személy nem tekinthet6 szakorvosnak. A
jogszabalyoknak megfeleldé szakorvosi igazolas hianyaban az intézmény nem volt
koteles biztositani a tejmentes diétas étkezést.
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A hatdsag a felek részvételével targyalast tartott. A targyalason az eljaras ala
vont intézmény elismerte, hogy hibazott abban, hogy nem fogadta el a
szakorvosi igazolast. Ez alapjan biztositania kellett volna a kiskorud kérelmezdének
a diétas étrendet. Elismerte, hogy az 6vodatitkar a szakorvosi igazolason nem
nézte meg az orvosi pecsétet. A tadrgyaldson az eljaras ala vont intézmény
nyilatkozott arrél, hogy nyitott az egyezségkotésre. A kiskord kérelmezé
torvényes képviselGje azonban elzarkédzott az egyezségkotéstol.

A hatésag megallapitotta, hogy az eljaras ala vont maganintézmény az egyenld
banasmodrdl és az esélyegyenldség eldmozditasarol szélé 2003. évi CXXV.
torvény (Ebktv.) hatalya ala tartozik, tehat meg kell tartania az egyenld
banasmadd kovetelményét. A tényallas tisztdzdsa sordn egyértelmivé valt, hogy
az eljaras ala vont intézmény megsértette az egyenld banasmadd kovetelményét
azzal, hogy - a megjeldlt id6szakban - nem biztositotta a kiskord kérelmezé
szamara a szakorvosi véleményben eldirt diétas étkezést. A kiskoru kérelmezét
tehat az egészségi allapota (tejallergia) miatt kdzvetlen hatranyos
megkllonboztetés érte, kedvezbtlenebb bandsmaddban részesilt, mint a vele
0sszehasonlithatd helyzetben [évd mas, ugyanabba az intézménybe jaré, ilyen
védett tulajdonsaggal nem rendelkez6 gyermekek.

A hatdsag az eljaras ala vont intézmény vonatkozasaban az Ebktv. 17/A. § (1)
bekezdés b) pontja szerinti jogkdvetkezményt allapitotta meg, megtiltotta a
jogsértd magatartas jovébeni tanusitasat. A szankcié meghatarozasanal a
hatésag ugy itélte meg, hogy a jovébeni hasonld jogsértések megakadalyozasa
érdekében - tekintettel arra, hogy az eljaras ald vont intézmény elismerte, hogy
hibazott, és az eljards soran nyitott volt az egyezségkotésre - elegendd az
ismertetett szankcié megallapitasa.

(2017. julius 26-i hatarozat)



