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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
BX: 1358 Budapest, Széchenyi rkp. 19.
®: 441-6501

Ugyszam: 33/2008/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
26/2008. (VIL. 9. szamu

allasfoglalasa

A Figgetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) a Panaszos és tarsa’
mindketten budapesti lakosok 2008. aprilis 24-én elOterjesztett panaszat a Testiilet 2008.
julius 9-én megtartott zart tilése alapjan

atteszi
az intézkedést foganatositod szerv, a BRFK vezetdjéhez.

A Testlilet megallapitasa szerint: a vizsgalt ligyben alapjogot sértd intézkedésre nem kertilt
sor, mivel az alapjog korlatozéasa jogszerlien tortént, ezért a Testiilet a Renddrségrdl szolo
1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 93.§-anak (2) bekezdése szerint a panasz
attételérdl dontott.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas:

Panaszosok 2008. aprilis 23-4n eldadott és Testiiletiinkhoz 2008. aprilis 24-én érkezett
beadvanyukban egy 2008. aprilis 16-i renddri intézkedéssel szemben tettek panaszt.

Mivel a panasz az Rtv. 93.§. (1) bekezdése alapjan az eldirt idon beliil érkezett be, ezért a
Testiilet érdemben vizsgalta.

Panaszosok eléadték, hogy 2008. aprilis 16-an részt kivantak venni az Elet Menete elnevezésii
Holocaust-megemlékezésen. A rendezvényt az Orszaghaz déli oldala mellett haladva
kozelitették meg, mivel arra az alsé rakparton keriilt sor. Az oda vezetd lejarot ideiglenes
vaskorlat zarta el a jarmtforgalom eldl, a résztvevok belépését a szervezok szabalyoztak.

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszosok személyes adatait tordltik



Panaszosokat, amikor be akartak 1épni az elzart teriiletre, két, a BRFK alloméanyéba tartozo
renddr igazoltatta, ruhazatukat és csomagjaikat atvizsgaltak, adataikat feljegyezték.
Allaspontjuk szerint a veliik szemben alkalmazott intézkedés indokolatlan volt, és az azt
foganatositd6  rendérok emberi méltésagukat, személyes adataik védelmét és
mozgasszabadsagukat sulyosan megsértettek.

I1.

Az iigyben felvilagositast kértiink a BRFK-t6l, amely szerv tdjékoztatasa szerint az Elet
Menete rendezvényével kapcsolatban a BRFK-hoz nem érkezett mas panasz az ott
foganatositott renddri intézkedésekkel kapcsolatban. A panaszosokkal szembeni renddri
intézkedésekrdl rendori feljegyzés nem késziilt, mivel az Rtv. 29.§. (3) bekezdése alapjan az
igazoltatds soran csak akkor kell rogziteni az igazoltatott személyazonositd adatait, az
igazolvany sorszamat €és szamat, valamint az igazoltatas helyét, idejét €s okat, ha tovabbi
intézkedéshez, eljarashoz sziikséges, vagy egyéb koriilmények ezt indokoljak.

A vizsgalt esetben a rendOrség megallapitasa szerint nem volt indokolt az adatok rogzitése.

A BRFK belsd vizsgalatot folytatott a panasszal kapcsolatban, amely soran az intézkedd
rendéroket is meghallgattdk. Eldadasuk szerint az intézkedés megkezdésekor kozoltek az
intézkedés okat, azaz azt a tényt, hogy fokozott ellendrzés keretén beliil keriil sor az
intézkedésre. A fokozott ellenérzést a budapesti renddrfOkapitany rendelte el a fovaros
teriiletére az Rtv. 30.§-a alapjan. Az igazoltatds és a ruhazat atvizsgalasat a szabalysértésre
vagy blincselekményre utald targy felkutatisa tette indokolttd, panaszosoknal azonban nem
talaltak ilyen eszkozt €s a korozési nyilvantartasban sem szerepeltek. A tajékoztatas szerint a
fokozott ellendrzés keretén belill kiilondsen a nagyobb csomaggal és hatizsakkal érkezd
résztvevoket vontdk ellendrzés ala, hogy megakadalyozzak a kozbiztonsagra veszélyt jelentd
anyagok ¢és eszk6zok bevitelét a rendezvény teriiletére. Az intézkedést kovetden a rendorok
neviiket, szolgalati helyiiket ¢és jelvényszamukat megadtak a panaszosoknak.

Az Rtv. 29.§. (6) bekezdése alapjan a renddr az igazoltatott személy ruhdzatat, jarmiivét
atvizsgalhatja, ha azt a személyazonossdg megallapitdsa, a kozrendet, a kozbiztonsagot
fenyegetd veszély elharitasa, blincselekmény vagy szabalysértés elkdvetésének gyantja
sziikségessé teszi. Az Elet Menete, mint egy nemzetkozi rendezvény-sorozat magyarorszagi
része, igényelte a fokozott rendori jelenlétet, ezért az Rtv. 30.§ (1) bekezdése alapjan indokolt
volt a fokozott ellendrzés elrendelése, ennek keretében pedig jogszertien kertilhetett sor az
Rtv. 30.§ (3) bekezdése szerinti ruhazat és csomag-atvizsgalasra.

Az Rtv. 30.§ (1) bekezdése eldirja, hogy kozbiztonsagot veszélyezteté cselekmény vagy
esemény megeldzése, megakadalyozdsa ¢érdekében a renddri szerv vezetdje 4ltal
meghatarozott nyilvanos helyen vagy a kozteriilet kijelolt részén az oda belépdket vagy az ott
tartozkodokat igazoltathatja, ezért keriilt sor a panaszosokkal szemben foganatositott
intézkedésre is.

A renddrség az (1) bekezdésben irt cél elérése érdekében épiiletet, épitményt, helyszint,
csomagot ¢s jarmiivet atvizsgalhat.

A renddérség az Rtv. 30.§ (3) bekezdése alapjan a rendezvény, az esemény, tovabba a
kozlekedés biztonsagat, a kozteriilet rendjét veszélyeztetd jogellenes cselekmény megeldzése,
megakadalyozasa érdekében a renddri szerv vezetdje altal meghatarozott teriiletre belépdk és
az ott tartozkodok ruhdzatat és jarmuvét atvizsgalhatja, illetdleg az lizemeltetd altal eldirt



feltételek megtartasat ellendrizheti, a kozbiztonsagra veszélyt jelentd anyagokat, eszkdzoket
lefoglalhatja, illetleg azoknak a rendezvény, esemény helyszinére valo bevitelét megtilthatja.
Hasonl6 rendelkezéseket tartalmaz a Szolgalati Szabalyzat 38.§ (3) bekezdése és 40.§ (1), (2)
bekdezdés a) b) pontja is, amely az Rtv.-nek az igazoltatdsra és csomagatvizsgalasra
vonatkoz6 szabdlyait erdsiti meg, illetve egésziti ki azzal, hogy rendezvényre vald beléptetés
soran a kozbiztonsagra veszélyes eszkozok felkutatdsara iranyuld csomagétvizsgélast a
csomag birtokosa tiirni koteles, masrészt amennyiben nem jarul hozza csomagjanak
atvizsgalasahoz, beléptetését meg kell tagadni.

Fentiek alapjan megallapithatd, hogy panaszosokkal szemben jogszerien jartak el az
intézkedd rendorok, amikor a panaszosokat a rendezvényre belépésiikkor igazoltattak és
atvizsgalasnak vetettek al4, jogaiknak korlatozasa megfelelt a jogszabalyban eldirt
feltételeknek, azokat az eljard renddrok intézkedésiik soran nem korlatoztak aranytalanul és
jogellenesen.

Budapest, julius 9.
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eldado testiileti tag
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