Wl i i HMI1 1!
HMNNNAVVI?‘IYIVH ﬂaﬂﬂﬂaﬂﬂ‘ﬁ THYRITYY ﬁﬁﬂﬁ

T rrru

FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
DX: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
®: 441-6501

Ugyszam: 243/2008/Pan.

A Fuggetlen Rendészeti Panasztesttilet
159/2008. (XII. 17.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovablniaKkestillet) panaszobudapesti
lakos 2008. szeptember 21-étetjesztett panaszat a 2008. december 17-én — dr.
Kaltenbach Jehelnok, testileti tag tavollétében — megtartott dése alapjan

atteszi

az intézkedest foganatositd szervhez, jelen esetheBudapesti Rendir-
fékapitanysag vezebjehez.

A Testllet megallapitasa szerint a vizsgélt Ugyakpjogot séft intézkedésre nem
kerdlt sor, mivel az intézkedeés alapjogot nem étinezért a Testllet a Remdégol
sz0l6 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Bt¥W3. §-anak /2/ bekezdése
szerint a panasz attételedontott.

A Testullet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak ketincs.

Indokolas
Panaszos az altalabedrjesztett panasz szerint 2008. szeptember 2@-éastadrakban
Budapesten, a Szabadsag téri Hazatérés Templomdaistentiszteleten, amikor
altala sérelmezett retd intézkedés tortént ezért kéri a Testidetaz Ugy

kivizsgalasat és a hivatali helyzetikkel vissgaéhdrok felelbsségre vonasat.

! Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a parsaszemélyi adatait toroltiik.



Panaszos éhdasa szerint a fenti ddontban a rertitség tagjai minden é&tetes
figyelmeztetés nélkll felszolitottak a templombas annak diterében tartézkodo
embereket a jogellenes cselekmények abbahagyasara.

Ekkor panaszos kozolte — tobbedmagaval — adréhkéel, hogy a renttrségnek nincs
joga a templomban intézkedni.

Ezek utan kdnnygazzal lefljtak a temploitetében tartozkoddkat igy panaszost is.

A Testllet a panaszon tuln@n tajékozodott az Ugyhdz kapcsolédd 2008.
szeptember 20.-an a Szabadsag téren tortént esekntinyadatokat és irasos
anyagokat kért be a retfidégtl, valamint a rendezvénglr készilt DVD- és
hangfelvételeket is tanulmanyozta melyek alapjatekitotta allasfoglalasat.

2008. szeptember 20-an a délutani Orakra tobb ezetvijelentett be koztéri
rendezvényt. Ennek soran a Budapest, V. kerlldi&isag téren 18 ora korilicioen
tébb ezer &s demonstrald a Il. vilaghaboruban elesett szdgainak emlékére emelt
emlékminél gyilt 6ssze, abbdl a célbdl, hogy a magyarellenessdozatai ebtt
tisztelegjen, és ciiket helyezzen el az obeliszknél.

A rendbrség azonban az emlékmet és kdozvetlen kdrnyékét kordonnal zarta, illetve
rendbrsorfalat allitott a kordon mogé azért, hogy a éiiikt az emléknivet ne tudjak
megrongalni, igy a cijk elhelyezése lehetetlenné valt.

A jelenléwsk koziul emiatt tobben felhaborodtak A kordonon télililetre a tomeg egy
jol kérilhatarolhat6 része diget, koveket, izijaték-rakétakat, petardakat, tivegeket es
molotov-koktélokat dobalt — amelyeidbnéhany, a helyszint biztositd rémdket is
eltalalta. A tomeghl tobben az emlékiivet biztositd kordont rangattak,
megbontottak.

A rendbrség 18 ora 25 perckor jOl hallhatéan felszolitadtatdmeget jogellenes
magatartasuk besziintetésére, astérald elvonulasra, illetve kdzolte, amennyiben a
felszolitAsnak nem tesznek eleget, kényszeeizkozoket fognak alkalmazni. A
rendbrok konnygazsprayt fujtak a kozelallokra és 3 dimriazgranatotottek a
tomegbe. A résztvék ennek hatadsara a terlletet futva, menekilve gthlg a
rencbrok pedig kovettéliket.

A demonstracié a szovjet emléknkdzvetlen kozelében békés jellegét elvesztette,
olyan eszkdzoket vetett be a tdbb személy, amelijések okozasara alkalmasak.

A szétfutd tbmeg egy része, — néhany szaz embertérea talalhatd Hazatérés
Templomahoz menekllt és ott a I&fiadn megallt. A Templomban ez ddalatt
istentisztelet folyt, melyet a kiabald, menekigmberek megzavartak. Toébben a
templomba is bementek, de a résztlevdbbsége a |épém allva figyelte az
esemeényeket.

A pajzsokkal felszerelt rewdok, a templom keritésén kiviul rekedteket a templom
bejaratdhoz szoritottak, amikor a beszoritott eslbaygy része el akarta venni az



egyik rendr pajzsat. Ekkor a reddok konnygazsprayt fljtak a tamadora, melynek
hatasara a lépés allok nagy szamban betodultak a templom belsgj&mmek
kovetkeztében a levégs a ruhazatuk altal hordozott kdnnygaz a tempégierébe is
bekerult.

18 ora 30 perc és 18 oOra 40 perc kozott utoljamdlitetak fel a jogellenesen
0sszegiilt tomeget, hogy hagyjak el a helyszint az Aranyo3autcai metr6 megallo
irAnyaba. A renérsorfal ekkor kb. 10 méterre allt a templom bepgrabtt. A
felszolithsra csak 1-2 ember hagyta el a templomaddbbiek vartak, tartottak attol,
hogy tavozasukat kowen eballitjak Oket.

A beszorult emberek 19 éra 30 perc korll hagyték lmplomot, és minden gond és
atrocitas nélkdl eljutottak a metr6 Dedk téri mégahoz, ahonnan mindenki békésen
elvonult.

A Testllet a fenti tények és koérilmények, valamantrendelkezésére allé egyéb

dokumentumok alapjan megallapitotta, hogy:

1./ Ugyanilyen tartalmi panaszlevél sokszorositotmaban, 3 példanyban 15
alairassal érkezett a Testllethez.

2./ A panaszban leirtak val6sagtartalma a Testiilestgalata soran aggalyosnak
tant, hiszen azon szemeélyek, akik az istentisztele&tadzkodtak, nem lehettek
a kbnnygazfujas sértettjei, mert a réritkk nem mentek be a templombét a
templom lépcsjére sem.

Mindegyik panaszlevél azt tartalmazza, hogy
,Ezek utan konnygazzal lefujtak a templondtetében tartozkodé embereket
(engem is).”

3./ A rendrség intézkedése nem az istentiszteleten, illetvaemplomban
tartozkodd hié személyekre terjedt ki, hanem azokra, akik kozéhamyan
jogsérd magatartasuk (pl. a refiegi pajzsok elvételére iranyulo kisérlet)
elkdvetése utan igyekeztek oda a fé&dekgre-vonas @&l bemenekilni.
Kétségtelenul megallapithatd, hogy a tdbbség azojduserd magatartast nem
kovetett el és a konnygaziemenekilt be a Templomba.

4./ Az, hogy az istentiszteleten résztfelivok is érezték a kénnygaz enyhe
hatasat, annak kdszonbethogy a fenti személyek a konnygaz kifujaséat
koveten betodultak a templomba és ,magukkal vitték” aegpvel, illetve
ruhazatukkal a mar6 hatasu gazt.

5./ A templom dlterében tartdzkoddé emberek — a kdzvetlen konnytétraazas
id6szakanak kivételével — elhagyhattdk volna a hetyszihiszen erre a
rendbrség tobbszor is felszolitottéket, mégsem tettek, mert részben attol
tartottak, hogy déallitjak oket, illetve a helyszinen |6 szamara nem volt
egyértelnti, hogy megfeldd méreti menekib-ttvonal all-e rendelkezésre a
felszolithsokat kovéen. Ez utdbbibdl kovetkéen helyszinen maradasuk nem
rohato fel nekik.

A rendbri beavatkozds azonban a templombané léviveket illeben a
lelkiismereti és vallasszabadsdg megsértését nemitett® ki, mivel
templombel§ nem esett rerddi intézkedés ala és az ajtd megnyitasa inditdtta e
azon esemeényeket (tdmeges behatolas, konnygazirbeégze) amelyek
egylttesen az istentisztelet megzavarasat okoZAakesemények soran az



istentiszteleten részt vék kozul személyes szabadsaga atmenetileg
korlatozasra kerult azoknak, akik ezefitattam alatt kivantak volna elhagyni a
templomot, ilyen személ§t azonban nem érkezett panasz. A templomba
betoduld témeg, pedig nem vallasgyakorlas céljabéblt be a templomba, igy
a lelkiismereti és vallasszabadsag seérelme szek®lylletben sem volt
megallapithato.

6./ Panaszosok sérelmezték, hogy a legmagasabtii $esti, lelki egészséghez
f1iz6d6 alapved joguk megsértése tortént a konnygaz alkalmazaa#. mi
Azon panaszosok, akik a templomban tartozkodtakzéistentiszteleten vettek
részt, csak az @&eérbsl betdoduldé emberek altal bejutd kdonnygaz hatdsat
érezhették, melyet a refrdég nem a vellk szemben, hanem azon gardzda
szemely-(ek) ellen vetett be, akik a réndpajzsat elvételi szandékkal
megragadtak, az pedig a panaszbol nem derilt Ky konkrétan kit ért a
kdnnygazspray.

Megallapithatdé, hogy a retid intézkedés nem panaszosok testi, lelki egészéghe
fuz6dé alapved joganak megsértésére iranyult, hanem a renitersebkség
megfékezésére. A refbég konnygazgranatot a Hazatérés templomanal nem
alkalmazott.

A vizsgalat soran a Testllet megallapitotta, hogyreadirség a templomnal
konnygazgranatot nem hasznalt, csak kdonnygazspeayelytdl legfeljebb csak annyi
konnygaz juthatott be a templomba amennyit az celépbk bevittek, ezért annak
mennyisége nem volt akkora, hogy az ott tartézkodégészségét realisan
veszélyeztethette volna.

V.
Mindezen megallapitasok alapjan a Testllet alldafagaban a rendelk&zészben

foglaltak szerint hatarozott, mert megitélése srgranaszos alapjoga nem sérilt, a
rencbri intézkedés alapjogot nem sértett.

Budapest, 2008. december 17.

Dr. Juhasz Imre sk. Fraterné dr. Ferenczy Nora sk.
elndkhelyettes, testlleti tag
el6ado testlleti tag

Dr. Féja Andras sk. Dr. Kadar Andras Kristof sk.
testlleti tag testlleti tag



