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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam: 960/2009/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
51/2010. (II. 17.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) a panaszos' 2009.
november 30-an el6terjesztett panaszat a 2010. februar 17-én megtartott zart iilésén
hozott dontése alapjan

elutasitja és atteszi

az ligyben hataskorrel és illetékességgel rendelkezé Gyulai Varosi Ugyészségre.

A Testiiletnek a panasz elbiralasara nincs hataskore, ugyanakkor a beadvany alapjan az
annak elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 szerv megallapithato.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos 2009. november 30-4n adta postdra panaszat, melyben egy 2009.
szeptember 21-ei esettel kapcsolatban adta el6 az alabbiakat.

Egy, a panaszban megnevezett vadasz, vador a kérdéses napon a panaszos tanydjanal a
kozuton gépkocsival megallva ralott a panaszostol 4-5 méterre 1évé macskara. A
panaszos macskaja megseriilt, a panaszost megharapta, elszaladt, és csak masnap
talaltak ra.

Masnap a panaszos a Zsadanyi Renddrérson bejelentést tett, azonban tudomasa szerint
semmilyen intézkedést nem tettek az tligyben. Egy nappal késébb ujra szolt, ¢€s
kozolték vele, hogy ha valdban az altala megjelolt vador fegyverével 16ttek, azt
ballisztikai vizsgalatok igazolni tudjak. Ujabb egy nappal késébb feljelentést kivant

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



tenni, azonban eldadasat — kifejezett kérése ellenére — csak bejelentési
jegyzOkonyvben rogzitették. A bejelentést nem kovette intézkedés, helyszini szemle
sem.

2009. oktober 15-én a panaszos az ligyészségen tett feljelentést. Onnan azon kiviil,
hogy értesitették az illetékes ligyészségre torténd attételrdl, tovabbi iratot nem kapott.

A renddrség sem rendelt el nyomozast a panaszbeadvany szerint.

Végiil 2009. november 3-4n tanuként hallgattdk ki a renddrségen, ahol azonban
ismeretlen tettes ellen volt folyamatban eljaras, és nem is a panaszos altal megjelolt
blincselekmények — foglalkozas korében elkovetett szandékos veszélyeztetés és kozuti
veszélyeztetés — miatt, hanem gerinces allat bantalmazéasaval elkovetett allatkinzas
vétsége miatt. Mindkét észrevételét eldadta, szerinte sulyosabb biincselekmény
valosult meg, és megnevezte a tettest, aki tehat nem ismeretlen.

A panaszos allitasa szerint a renddrség ,.eljardsaval szandékosan akadalyozza”, hogy
az elkovetdvel szemben folyjon az eljaras, valosziniileg azért, mert neki mint hivatasos
vadasznak, vaddrnek, jo kapcsolatai vannak a renddrséggel, és ezt hangoztatni is
szokta.

A fentiek szerint a panaszos kérte a Testiilettdl, hogy intézkedjen annak érdekében,
hogy a renddrség a jogszabalyok betartdsaval folytassa le a nyomozast. A panaszos
leirja, hogy kérdéseket tett fel a bilintetOeljardssal kapcsolatban az érintett
rendOrkapitanysag vezetdjének, és hogy szdmon kérte ijra, hogy nem az iligyészségi
feljelentésében — a biintetdjogi mindsitésrdl és az elkovetd kilétérdl — eldadottak
szerint folyik az eljaras.

A panaszos beadvanydhoz csatolta a hivatkozott feljelentést és tantikihallgatasi
jegyzOkdnyvet.
II.

1) A Testiiletnek, mivel a panasz egyértelmiien biintetéeljarasra vonatkozik,
elsdsorban azt kellett vizsgalnia, hogy a rea irdnyado torvényi szabalyok szerint van-e
hataskore a kérdésben eljarni.

Az Rtv. 92. § (1) bekezdése szerint az fordulhat a Testiilethez, akinek az Rtv. ,,IV., V.
és V1. fejezetében meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedeés, annak
elmulasztasa, a kényszeritd eszkoz alkalmazasa... alapvetd jogat sértette”. A Testiilet a
felsorolt fejezetekben konkrétan felsorolt renddrségi kotelezettségeken és
jogositvanyokon tul az Rtv. IV. fejezetében foglalt 11. § (1) bekezdésén keresztiil — a
orendor koteles a szolgdlati beosztasdban meghatarozott feladatait a torvényes
eldirasoknak megfelelden teljesiteni” — vizsgalati korébe vonja a rendori fellépésre
vonatkozo, a megjelolt koron tali szabalyokat is. Azonban a Testiilet toretlen



gyakorlata szerint ezt a kiterjesztést csak azon esetekre lehet alkalmazni, amelyre
egyéb, specidlis jogorvoslat nem all rendelkezésre.

A Testiiletnek tehat a hataskor kérdésénél azt kellett vizsgalnia, hogy a panaszolt
korben a panaszos rendelkezésére all-e olyan jogorvoslati lehetdség, amely a Testiilet
hataskorét kizarja.

A panasz kifejezetten hivatkozik a biintetéeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvényre,
amely IX. fejezetének IV. cime biztositja a panaszjogot a nyomozas soran. A panaszos
az Ot érintd hatarozattal szemben a 195. §-a, a nyomozo6 hatdsag intézkedése, illetve
annak elmulasztdsa miatt a 196. §-a, a feljelentés esetleges elutasitisa esetén a 198. §-a
alapjan tud panasszal élni.

2) A fentiek szerint megallapithatd, hogy a Testiiletnek az iigyészséghez telepitett
kontroll esetén hataskore kizart, ezért a panasz elutasitdsardl kellett donteni. Mivel
azonban egyuttal megallapithatdo, hogy a kérdés a fentiek szerint ligyészségi
hataskorbe tartozik, és a rendelkezésre allo adatokbol kideriil, hogy mely varosi
ligyészség illetékes az ligyben, a Testiilet — az elutasitas mellett — egyuttal dontott a
panasz attételérdl.

3) A Testiilet a fentieken til tdjékoztatd jelleggel jegyzi meg, hogy amennyiben
hataskorébe tartozott volna a kérdés, akkor is alkalmaznia kellett volna az Rtv. 93. §
(1) bekezdésében foglalt szabaly, miszerint ,,a panaszt az intézkedéstdl, ha pedig a
panasz eldterjesztdje az Ot ért jogsérelemrdl késobb szerzett tudomast, ettdl az
idéponttdl szamitott nyolc napon beliil lehet eléterjeszteni”.

I11.
A Testiilet allasfoglalasa szerint az Rtv. 92. § (1) bekezdése szerint az ligy vizsgalatara

nincs hataskore, azonban a hataskorrel és illetékességgel rendelkezd szerv
megallapithato, ezért a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

Budapest, 2010. februar 17.
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