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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszdam: 885/2009/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
44/2010. (I1. 10.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) székesfehérvari
lakos panaszos' 2009. oktober 15-én eléterjesztett panaszat a 2010 februar 10-én
megtartott zart iilésen hozott dontése alapjan

atteszi

az intézkedést foganatositd szerv a — Székesfehérvari Varosi Renddérkapitanysag —
vezetdjéhez.

A vizsgalt tigyben alapjogsértés nem allapithatdo meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

A panaszos panaszdban eldadta, hogy feljelentése alapjan, volt férje ellen, k6zds
gyermekiik terhére elkdvetett szemérem elleni erdszak bilincselekményének alapos
gyantija miatt bilinteteljaras van folyamatban.

A panaszosnak 2009. oktober 12-én tudomasara jutott, hogy volt férje a fiukrol egy
kozosségi oldalra, az iwiw-re fotdkat rakott fel, ahova kordbban magéar6l meztelen
képeket toltott fel. Erre az oldalra egy Sz. A. nevii személy kiilonféle megjegyzéseket
irt, utalva a fiaval torténtekre. Kordbban ugyand a panaszosnak is kiildott ,,kotekedd
megjegyzéseket”. Amikor ezeket az lizeneteket megkapta a panaszos, felhivta a
nyomozast vezetd Balogh Krisztina r. drnagyot, aki k6zolte, hogy ,,azon a kozosségi
oldalon mindenki azt tesz, amit akar, nem kdtelezd ott lenni, és az nem {igy, hogy

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



valaki ezzel foglalkozzon, és senki sem kovetett el blincselekményt ezzel”. Amikor
pedig megtortént a képek feltdltése, a panaszos feljelentést akart tenni a renddrségen,
de ott is elkiildték azzal, hogy az apa azt tesz a fia képeivel, amit akar.

Ezt az eljarast elfogadhatatlannak és jogsértonek tartja.

A panaszos e mellett tobb olyan intézkedést is sérelmezett, amelyek a folyamatban
1év0 biintetdeljaras részét képezik. Ezek koz¢é tartozik, hogy férjét szabadlabra
helyezték, a panaszost szembesitésre idézték, ahova férje nem jott el, illetve hogy férje
vagyondrnek adta ki magat és ugy vallalt munkat, a panaszos tudomasa szerint
fegyvert is viselhetett.

I1.

A Fejér Megyei Rendor-fokapitanysag a Testiilet kérésére jelentést készitett, amelyhez
csatoltak a r. drnagynak a panaszolt eseményekkel kapcsolatos jelentését.

Ebben azt kozlik, hogy a panaszos altal emlitett biintetéeljards fokozott iigyészi
felugyelet mellett valoban folyamatban van, illetve id6kézben a nyomozas
vademeléssel zarult. Az eljaras soran a panaszos tobbszor beszElt a r. 6rnaggyal az ligy
kiilonboz6 részleteirdl, a r. Ornagy tajékoztatta a panaszost, hogy telefonon keresztiil
nem all modjdban informécidt nyljtani a nyomozas menetérdl, de a jogszabalyok
nyujtotta keretek kozott minden esetben tajékoztatta Ot.

2009. oktober 12-én a r. érnagy nem talalkozott a panaszossal, nem volt tudomasa
arrol, hogy feljelentést kivan tenni volt férje ellen. Ezt megel6z6 napokban azért hivta
fel a panaszos, hogy kozolje, az iigyben kihallgatott Sz. A. az iwiw-en keresztiil
tizenetet kiildott neki. A r. 6rnagy megkérdezte a panaszost, hogy a kapott iizenet
tartalma sért vagy megalazo volt-e, de a panaszost arrdl tajékoztatta, hogy nem, ezért
azt mondta a panaszosnak, hogy letilthatja a felhasznalot, illetve a tdle érkezo lizenetek
fogadasat, de e magatartasaval Sz. A. a zaklatds biincselekményét nem valositotta
meg. A r. rnagy emlékezete szerint a telefonbeszélgetés soran a panaszos nem jelezte
neki, hogy a volt férje képeket toltott volna fel kozos fiukrol, de ha kozolte volna,
akkor is azt mondta volna neki, hogy ezzel a volt férj nem valdsit meg
blincselekményt, amennyiben a képek a gyermeket ruhaban, normalis helyzetben
abrazoljak. Abban teljesen bizonyos, hogy nem mondott olyat neki a tajékoztatas
soran, hogy nem tehet feljelentést az tigyben.

I11.

A Testiilet megallapitasa szerint a panaszolt intézkedés érintette a panaszosnak a
tisztességes eljarashoz fiizodo alapveté jogat.

A panasznak a biintetdeljaras soran tett intézkedésekkel kapcsolatos részét illetéen a
Testiilet az aldbbiakat rogziti. A Testiilet hataskore a Renddrségrol szolo 1994. évi
XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92.§ (1) bekezdése szerint az Rtv IV. V. VL



fejezetében részletezett rendori intézkedések vizsgalatanak alapjogot érintd voltara
terjed ki. Nem terjed ki tehat a biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. térvény (a
tovabbiakban: Be.) altal szabalyozott eljards soran tett intézkedések vizsgalatara,
miutdn az annak sordn tett intézkedésekkel kapcsolatos jogorvoslatok, az ott
szabdlyozott moédon allnak rendelkezésre. A panaszos olyan intézkedéseket emlit,
amelyek a fentiek szerint torténtek, és amelyekkel kapcsolatban a Be. megfeleld jogi
garanciakat tartalmaz.

A r. Ornaggyal folytatott telefonbeszélgetéssel Osszefliggésben a Testiilet a
kovetkezoket allapitja meg.

Az Rtv. 24. § (1) bekezdése szerint: ,,A rendér koteles a feladatkorébe tartozo
segitséget, illetdleg a hozzafordulonak a téle elvarhato felvilagositast megadni.”

A panaszosnak a fent idézett rendelkezése alapjan tehat joga volt az iigyével
kapcsolatos felvilagositast kérnie.

A 1. Ornagy jelentése szerint ¢ ennek a kotelezettségének az iigy kapcsan
maradéktalanul eleget tett és a panaszos altal kért felvilagositast mindig megadta.

Miutan az ligyben két egymasnak ellentmond¢ allitas szerepel, amely ellentmondés a
Testiilet rendelkezésérére 4llo eszkozokkel feloldani nem lehet, a panaszos
tisztességes eljarashoz valo joganak sérelme nem volt megallapithato.

Budapest, 2010. februar 10.

Dr. Kaltenbach Jeno
elnok,
eldado testiileti tag

Dr. Juhasz Imre Fraterné dr. Ferenczy Nora
elndkhelyettes testiileti tag
Dr. Féja Andras Dr. Kadar Andras Kristof

testiileti tag testiileti tag



A Testiilet az allasfoglalasat az alabbi jogszabalyokra figyelemmel hozta:

— a Rendorségrol szold 1994. évi XXXIV. térvény (Rtv.)
— a Biintetéeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény (Be.)

A Testiilet az allasfoglalasat az alabbi dokumentumok alapjan hozta:

— a panaszos 2009. oktober 15-én kelt beadvanya,
— a Székesfehérvari Rendorkapitanysag Nyomozo Osztaly Elet- és Ifjusagvédelmi
Alosztaly 07000/105/81/2009./P. szamu, 2009. december 18-an kelt jelentése



