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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
65/2011. (I11. 16.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2011.
februar 7-én eléterjesztett panaszat a 2011. marcius 16-an megtartott zart {ilésén hozott
dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet megallapitasa szerint a panasz elkésett.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos a vele szemben 2010. november 13-an foganatositott rendori intézkedések
(eloallitas) és kenyszerito eszkoz alkalmazasok (testi kényszer, bilincselés) miatt 2011.
februar 7-én postai tton terjesztette eld panaszat.

A panaszbeadvany szerint a megjeldlt napon a panaszos lakasara renddrok érkeztek,
akik annyit kozoltek, hogy ,sziiletett egy birdsagi hatarozat, ami altal elrendelt
tavoltartas megszegése miatt bevissziik”. A panaszos tudomasa szerint azonban ilyen
jogerds hatarozat nincs, €s azdta sem sziiletett, amit akkor kozolt is az intézkedd
rendorokkel. A panaszos megkérdezte tolilkk, hogy hanyadszor vezeti Oket f€lre egy
hazudoz6 14 éves kislany. A renddrok a panaszossal szemben — felesége €s fia szeme
lattara — brutdlisan léptek fel: foldre 10kték és megbilincselték, becsmérld szavak
kiséretében. A renddrok széttépték az ingét, és egy cipOben akartdk bevinni 6t a
rendOrségre. A panaszost a lakasdban nem igazoltattdk, személyi igazolvanyat a
felesége vitte a panaszos utan, miutan megbilincselve kivezették a rendorok.

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



Elészor K. vérosba, majd K. varosba vitték a panaszost, er6sen megszoritott
bilincsben. Tobbszori kérdésére sem indokoltdk meg, hogy miért intézkednek ilyen
brutdlisan vele szemben. A panaszos feleségét és ligyvédjét nem értesitették a
rendOrok; az intézkedést kovetden pedig nem engedték meg neki, hogy feleségét
telefonon felhivja azért, hogy érte menjen.

A panaszos beadvanyaban el6adta, hogy késObb jutott tudomdaséara, hogy lehetdsége
van a Testiilethez fordulni panaszdval, mert a renddri intézkedés kovetkeztében inge
szétszakadt €s a renddrségi eldallitas idotartamardl szolo igazolds gépkocsija iilése ala
esett, ami csak 2011 februarjaban keriilt el6. Amikor a panaszos az igazolast aldirta a
rendOrségen, nem tudta elolvasni, mert nem volt nala a szemiivege és a rendérok azt
nem voltak hajlandok felolvasni.

A panaszos a brutalis és jogszeriitlen rendori fellépés miatt kérte a Testiiletet
panaszanak kivizsgélasara.

I1.

A RendOrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése értelmében az, akinek a torvény IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott
kotelezettség megsértése, a rendOri intézkedés, annak elmulasztisa, a kényszeritd
eszkoz alkalmazasa alapvetO jogat sértette — valasztasa szerint — panasszal fordulhat az
intézkedést foganatositd rendori szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszagos
rendOrfOkapitany, valamint a fdigazgatok a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot
kovetden biralja el. Az Rtv. 93. §-anak (1) bekezdése szerint ugyanakkor a Testiilethez
a panaszt az intézkedéstdl, ha pedig a panasz eldterjesztdje az Ot ért jogsérelemrol
késobb szerzett tudomast, ettél az 1dOponttdl szamitott nyolc napon beliil lehet
eldterjeszteni.

Jelen ligyben a panaszos a sérelmesnek tartott renddri intézkedéstdl szamitott nyolc
napos torvényi hataridon tul terjesztette elo panaszat.

A Testiilet jelen ligyben ugy foglalt allast, hogy a torvényi hataridd elmulasztasa a
panaszosnak felrohatd okbol tortént. Nem arr6l van ugyanis sz, hogy az intézkedd
renddrok a panaszost nem tajékoztattak a panaszjogarol — mivel az igazolast megkapta,
és legkésobb otthonaban elolvashatta volna azt — hanem arrdl, hogy a panaszos
elhagyta az igazolast, amelyen feltiintették a Testiilet eldtti panaszlehetdséget.

I11.

A Testiilet a panasz elkésettsége miatt érdemben nem vizsgélhatta a beadvanyt, ezért a
rendelkez6 részben foglaltak szerint a panasz elutasitasarol dontott.

Budapest, 2011. marcius 16.
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