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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam: FRP/630/2012/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
321/2012. (IX. 26.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2012. jalius 26-
an elOterjesztett panaszat a 2012. szeptember 26-an — dr. Kadar Andréas Kristof testiileti tag
tavollétében — megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2012. jalius 26-an elektronikus ton terjesztette eld a panaszbeadvanyat.

A panaszos beadvanyaban tobb, a szomszédjaival kapcsolatos, évek ota elhuzodo jogvitardl
szamolt be. 2012. marcius 8-an 8 o6rakor megjelent a haza kapujanal a korzeti megbizott a
tarsaival és egy rabszallito autoval. Megfenyegette a panaszost és az édesanyjat, hogy
amennyiben nem mennek veliik, akkor rajuk torik az ajtot, mert elévezetési parancsuk van, €s
tanukihallgatasra be kell szallitaniuk 6ket a renddrkapitanysdgra. A panaszos kozolte a
renddérokkel, hogy 6k semmiféle idézést nem kaptak, és noha a renddri intézkedés nagyon
megrémitette Oket, beszalltak az autdoba. A S. varosi Renddrkapitanysagon ezutan két oran
keresztiil varakoztattak dket, ezutan egy rendér (H. B.) lejott hozzajuk és tragar hangnemben
rakiabalt a panaszosra és az édesanyjara. Késobb ez a renddr két masikkal elment, majd
amikor visszatértek megfenyegették a panaszost és édesanyjat, hogy megkotdzik Oket
vezetdszijjal. A panaszos fel akarta hivni az ligyvédjét, de az egyik renddr (G. G.) kicsavarta a
késziiléket a kezébdl. A panaszost és édesanyjat késobb atszallitottdk a Sz. varosi

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



Renddrkapitanysagra, ahol ndnapot ilinnepeltek a rendérok, igy orakig nem foglalkoztak
veliik, a rajuk feliigyeld G. G. pedig tobbszor kidltotte rajuk a nyelvét. A panaszos édesanyja
egész nap nem tudott enni, illetve nem tudta a gydgyszereit bevenni, pedig rossz az
egészségligyi allapota. A panaszos ez id6ben szintén lazas beteg volt. Amikor a panaszost €s
az édesanyjat végre kihallgattak a renddérok, a jegyzokonyvet hibasan vették fel, ezért azt az
¢desanyja nem volt hajland6 aldirni. A rendérok ezutan késé délutdnig szemtelenkedtek a
panaszossal a folyoson.

A panaszos eldadta még, hogy velik szemben rendszeresek az atrocitdsok a renddrség
részérdl. 2012. julius 9-én is megjelent a kapujukban két korzeti megbizott és mindsithetetlen
hangnemben zaklatd magatartdst tanusitottak a panaszosokkal szemben.

Mindezek alapjan kérte a Testiilet vizsgalatat.

II.

A Renddrségrol szoldo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint: akinek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetében meghatdrozott kotelezettség
megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztidsa, a kényszerité eszkoz alkalmazasa
alapvetd jogat sértette — valasztisa szerint — panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd
renddri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszdgos renddrfokapitany, valamint a
f0igazgatok a Testiilet 4ltal lefolytatott vizsgalatot kovetden biraljak el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld atjan —
csak az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia
kell, hogy a panasz az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja alapjan — az
elektronikus uton benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivhatja a panaszost, hogy a
panaszat postai Uton, alairasaval erdsitse meg.

Jelen ligyben az eldado testiileti tag 2012. augusztus 29-én kelt levelében — 15 napos hataridé
tlizése mellett — felhivta a panaszos figyelmét arra, hogy a Testiilet vizsgélatat csak abban az
esetben kezdheti meg, ha aldirasaval is megerdsitett dokumentumban kéri tigyének elbiralasat,
tovabba kérte, hogy a korabbi beadvanyat tobb kérdésben pontositsa, és egészitse ki.

A visszaérkezett tértivevény tanisaga szerint a tajékoztato levelet a panaszos 2012. augusztus
31-én atvette.

A levél kézbesitése oOta eltelt idoészakban a panaszostdl nem érkezett a Testiilethez olyan
valaszlevél, amelyben sajat alairasdval megerdsitve is kérte volna a Testiilet eljarasat.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benytjtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet
felhivasa ellenére nem erdsitette meg, a panasz nem felel meg az Rtv.-ben és a Testiilet
Ugyrendjében meghatérozott feltételeknek, ezért a Testiilet Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b)
pontja és az Rtv. fent idézett szakasza alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott,
€s a panaszt elutasitotta.



Budapest, 2012. szeptember 26.
Dr. Juhasz Imre
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