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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
26/2012. (I. 31.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2011. december
7-én eldterjesztett panasza alapjan indult eljarast a 2012. januar 31-én megtartott zart
iillésén hozott dontése alapjan

megsziinteti.

A panaszos beadvanyanak visszavondsara tekintettel a Testiilet az eljards megsziintetésérol
dontott.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2011. december 7-én elektronikusan terjesztette eld panaszbeadvanyat.

1) A panaszos a panaszbeadvanyaban eldadta, hogy a FOvarosi Munkaiigyi Bir6sag egyik
végzése ¢s a Budapesti Renddr-fokapitanysag XVIII. Keriileti Renddrkapitanysaga egyik
intézkedése ellen kér torvényességi feliilvizsgalatot. Sérelmezte, hogy az eljard bird nem
biztositott neki pothatariddt a hianypotlasra, noha a renddrségen a beadvanyat mar 60 nappal
ezeldtt az egyik rendOr atvette. A renddérség azonban nem taldlja a beadvanyat, egyszeriien
eltint a segédhivatalban. Sérelmezte tovabba, hogy az érintett kapitdnysag munkatarsai
rendszeresen nem tartjak be a 30 napos iigyintézési hataridot.

A panaszos egyuttal tiltakozott az tigyének renddrséghez torténd attétele ellen.

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait téroltik.



2) A Testiilet megkereséssel fordult a panaszoshoz, és kérte, hogy egyrészt beadvanyat
alairasaval is erdsitse meg, masrészt panaszbeadvanyat akként egészitse ki, hogy az alkalmas
legyen az érdemi vizsgalatra.

3) A panaszos 2012. januar 2-an valaszlevelet kiildott a Testiilet részére, amelyben eldadta,
hogy a 2011. december 7-én eldterjesztett panaszbeadvanyat visszavonja, ezért kéri az gy
lezarasat és irattarba helyezését.

I1.

Az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése szerint az, akinek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetében
meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztisa, a
kényszerité eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette — valasztasa szerint — panasszal
fordulhat az intézkedést foganatositd rendori szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az
orszagos renddrfokapitany, valamint a foigazgatok a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot
kovetden biraljak el.

A Testiilet eljarasa az Rtv. emlitett rendelkezése alapjan a panaszos egyoldalua
akaratnyilatkozatan — kérelmén — alapul, amely az eljaras soran szabadon modosithato, illetve
a panaszos rendelkezési joga a panasz visszavonasara is kiterjed. A Testiilet hivatalboli
eljarasara ezen utobbi esetben nincs jogszabalyi lehetdség.

Jelen ligyben megallapithatd, hogy a panaszos — mint az {igy ura — a Testiilet eljarasat
megindité nyilatkozatot — panaszt — tett, azt azonban késébbi nyilatkozataval visszavonta.

A Testiilet a fenti indokok alapjan — mivel a panaszos akarata az eljaras folytatasdra nem
terjedt ki — a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

Budapest, 2012. januar 31.
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