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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
185/2013. (VI. 12.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos'2013. majus 14-
én eldterjesztett panaszat a 2013. junius 12-én megtartott zart ilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet megéllapitasa szerint a panasz elkésett.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas
I

A panaszos a B. vérosi renddr-fokapitanysag egyik keriileti renddrkapitdnysaganak renddrei
ellen tett panaszt. A panaszost 2013. februar 14-én 23 o6ra 45 perc koril hazuk eldtt
igazoltattak. Az igazoltatds a panaszos egyik baratjat és az 6 egyik ismerdsét is érintette, akik
betegsége miatt a panaszost akartak meglatogatni. Az igazoltatas soran fény dertilt ra, hogy a
panaszos baratjanak ismerdsénél ,,volt egy kis fii”, amit cigarettas dobozéaban tartott. Ezt az
ismerds az intézkedés kezdetén be is vallotta a rendéroknek. Az egyik rendér kozdlte vele,
hogy beviszik a renddérkapitanysagra, mire a masik renddr javasolta, hogy ,.ezeket (ti.: a
panaszost és baratjat) is szivassuk meg”. A panaszos ezt a fajta renddri hozzaallast
felhaboritonak tartja. A panaszost az igazi megaldztatasok sorozata a kapitanysagon érte, ahol
ugy beszéltek vele, ,,mintha nem is ember lenne”, meztelenre vetkdztették, elvettek tdle
mindent, utdna pedig bilincsben vitték 4t a Gy. utcaba. A panaszos Ugy érezte, biindzdként
kezelték. A fogdan a panaszostdl vizeletet is vettek, melyben természetesen nem taldltak
semmit. A panaszos megjegyezte, hogy betegsége miatt masnap reggel az egyetemen kellett
volna laborvizsgalaton megjelennie, melyet nem tudott megtenni. A panaszos szerint a
renddri eljaras minden jogalapot nélkiilozott. Beadvanyaban hangsulyozta, hogy biintetlen

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



elééleti, soha ¢letében nem cigarettdzott és szeszes italt sem fogyasztott, a rendérséggel pedig
még nem volt dolga.

A panaszos emlékei szerint a masik fiatalember, akit a rendérok jogosan vittek be, vildgosan
kozolte, hogy neki és baratjanak semmi koze nincs sem Ohozzd, sem pedig a flives
cigarettajdhoz. A panaszos nem érti, miért nem csak 6t vitték be, ,,ha mar valakit szivatni
akarnak”. Mieldtt a panaszost a fogdarol kiengedték, egy rendér megkérdezte, szeretne-e
feljelentést tenni. A panaszos igennel felelt, ennek ellenére a dokumentum aldirasakor a
renddr a nem sz6t hizta ald, a panaszos szerint meghamisitva nyilatkozatat. A panaszosban az
a kérdés is felmeriilt, hogy a vizsgalatok elvégzése utan miért tartottdk reggel 9 oraig fogva.

A panaszos kérte az ligy kivizsgalasat, ¢és jelezte, hogy sziikség esetén majd megteszi a
tovabbi jogi 1épéseket. A panaszos utalt ra, hogy az esetrél B. varos renddérfokapitanyat is
tajékoztatni fogja, hogy hasonld eset tobbé ne fordulhasson eld. Gépelt beadvanyara a
panaszos kézzel ravezette, hogy a B. varosi renddér-fOkapitanysag érintett keriileti
renddrkapitanysadganak vezetdje személyesen tett igéretet az ligy kivizsgalasara, de azdta sem
tortént semmi az iiggyel kapcsolatban.

A panaszos beadvanyat 2013. aprilis 15-¢ével keltezte.
II.

A Renddrségrol szol6 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. § (1) bekezdése
szerint, akinek a IV-V. Fejezetben — a 46/A-46/C. § kivételével —, valamint a VI. Fejezetben
meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztisa, a
kényszeritd eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint
a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosité renddri szervhez vagy
b) kérheti, hogy — amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala —
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett renddri szerv kilététol
fliggben

ba) az orszagos rendorfékapitany,

bb) a belsd blinmegeldzési és blinfelderitési feladatokat ellatod szerv foigazgatdja vagy

bc) a terrorizmust elharito szerv foigazgatdja
biralja el.

Az Rtv. 93. §-anak (1) bekezdése szerint a Testiilethez a panaszt az intézkedéstol, ha pedig a
panasz eldterjesztdje az Ot ért jogsérelemrdl késdbb szerzett tudomast, ettdl az idéponttdl
szamitott hiisz napon beliil lehet eléterjeszteni.

A panaszos egy vele szemben 2013. februar 14-én foganatositott renddri intézkedést
sérelmezett, tehat az Rtv. fenti idézett rendelkezése altal megszabott hataridé 2013. marcius
6-an lejart. A panaszos beadvanyat 2013. aprilis 15-én megirta, azonban annak postara
adasaval egy teljes honapon keresztiil, 2013. majus 14-¢ig késlekedett. Tekintettel arra, hogy
a fentiekbdl kovetkezéen a panaszosnak legkésébb 2031. aprilis 15-én mar bizonyosan
tudomasa volt arr6l, hogy panaszaval a Testiilethez is fordulhat, beadvanyanak postazasaval
azonban hosszasan késlekedett, a Testiilet megallapitotta a panaszbeadvany elkésettségét.



I11.

A Testiilet a fentiek alapjan — figyelemmel az Rtv. 93. §-anak (1) bekezdésére — a
rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott, és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2013. junius 12.

Dr. Kozma Akos Fraterné dr. Ferenczy Nora
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