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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam: FRP/290/2013/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
168/2013. (VI. 12.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2013. aprilis 18-
an eldterjesztett panaszat a 2013. jinius 12-én megtartott zart {ilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.

A Testiilet megallapitdsa szerint a panasz egyrészt elkésett, masrészt a panasz elbirdlasara
nincs hataskore.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

1) A panaszos postai uton terjesztette eld panaszat, amelyben eldadta, hogy 6 évek ota
rendszeres bantalmazas és egyéb bilincselekmények aldozata.

2) A Testiilet a panaszost 2013. éprilis 24-én kelt levelében t4jékoztatta arrdl, hogy az altala
eléadottakra nem terjed ki a hataskore a Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. térvény
(tovabbiakban: Rtv.) 92. §-a alapjan.

3) A panaszos ezt kovetden 2013. aprilis 30-a4n eldterjesztett beadvanyaban pontositotta a
korabbi eldadasat, eszerint 2009 szeptembere és 2010 novembere (2009. szeptember 16.,
2009. oktéber 29., 2010. januar 1.; 2010. november 4.) kozott tobbszor bantalmazta két
személy, illetve egyéb biincselekményeket is elkdvettek a sérelmére. A Berettyoujfalui
Renddrkapitanysag minden esetrdl vett fel jegyzékonyvet, de érdemi intézkedés nem tortént.

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



II.

a) Az Rtv. — intézkedéskor hatdlyos — 92. §-anak (1) bekezdése értelmében az, akinek a
torvény IV., V. és VI fejezetében meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendodri
intézkedés, annak elmulasztdsa, a kényszerité eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette —
valasztasa szerint — panasszal fordulhat az intézkedést foganatositdé renddri szervhez, vagy
kérheti, hogy panaszat az orszagos renddrfkapitany, valamint a féigazgatok a Testiilet 4ltal
lefolytatott vizsgalatot kovetden biraljak el. Az Rtv. — intézkedéskor hatalyos — 93. §-anak (1)
bekezdése szerint ugyanakkor a Testiilethez a panaszt az intézkedéstdl, ha pedig a panasz
eléterjesztdje az 6t ért jogsérelemrdl késdbb szerzett tudomast, ettdl az idéponttdl szamitott
nyolc napon beliil lehet eldterjeszteni.

A panaszolt esetben megallapithatd, hogy a sérelem felismerése — annak jellegébdl fakaddan —
egybeesett az intézkedés foganatositasanak idépontjaval, igy az Rtv. 93. § (1) bekezdés elsd
fordulata alkalmazasanak volt helye. A sérelmezett eseményekre 2009 szeptembere és 2010
novembere kozott keriilt sor, ugyanakkor a panaszos csak 2013. aprilis 18-4n fordult
panaszaval a Testiilethez és nem hozott a Testiilet tudomaséra olyan koriilményt, amely a
jelentds késedelmének kimentésére szolgalt volna.

Mindezek alapjan a Testiilet allaspontja szerint a panaszt késedelmesen terjesztette elo a
panaszos, igy a panaszanak érdemi vizsgalata mar nem folytathato le.

b) A fenti idézett hatdskori rendelkezések értelmében tehat a Testiilet hataskorébe kizardlag
azon renddri intézkedések és mulasztdsok tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetének
alkalmazasaval osszefiiggésben meriilnek fel. Ennek megfeleléen a Testiiletnek

— a renddri feladatok és utasitasok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy
annak elmulasztasa (kiilondsen: intézkedési kotelezettség, aranyossag, azonosithatdsag,
segitségnyujtasi kotelezettség stb.),

— a rendori intézkedés vagy annak elmulasztasa, illetdleg torvényessége (kiillondsen:
igazoltatds, ruhdzat-, csomag-, jarmiatvizsgalds, elfogas, eldallitads, idegenrendészeti
intézkedés, intézkedés maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés stb.),

— a kényszeritd eszkoz alkalmazisa és torvényessége (kiillonosen: testi kényszer,
bilincs, vegyi eszkoz, sokkold, renddérbot, utzar, 16fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazasa,
tomegoszlatas stb.),

esetén van lehetdsége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgalni, abbdl a
szempontbol, hogy tortént-e alapjogi sérelem.

Mindezen rendelkezések értelmében a renddrség nyomozatd hatdosagként biintetdeljarasban
foganatositott cselekményei felett nem gyakorol feliigyeletet a Testiilet, erre az iligyészség
jogosult a Biintetdeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény alapjan.

Mindezen okok miatt a panaszos beadvanya kapcsan a Testiilet hataskorének hianyat is
megallapitotta.



III.

A Testiilet a fentiek alapjan — figyelemmel az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdésére és az Rtv.
93. §-anak (1) bekezdésére — a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott, és a panaszt
hataskor hianyaban, illetve elkésettség miatt elutasitotta.

Budapest, 2013. junius 12.

Dr. Kozma Akos Fraterné dr. Ferenczy Nora
elndkhelyettes, el6ado testiileti tag testiileti tag
Dr. Féja Andras Dr. Kadar Andras Kristof

testiileti tag testiileti tag



