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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam: FRP/949/2012/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
7/2014. (1. 22.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2012. december
3-an elbterjesztett panaszat a 2014. januar 22-én megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

atteszi

az intézkedést foganatositd szerv — a Budapesti- Renddr-fokapitanysag (a tovabbiakban:
BRFK)) (...) keriileti Rendérkapitanysag, illetéleg a Készenléti Renddérség — vezetdjéhez.

A vizsgalt tigyben alapjogot sértd intézkedés nem tortént.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

1) A panaszos elektronikus Uton terjesztette eld a Testiiletnél panaszat, amelyben az
alabbiakat adta elo.

2012. november 26-an 15 és 16 6ra kozotti idében a Budapest (...) keriilet, Z. M. utca 7. fsz.
3. szam alatti lakésban békésen beszélgetett a barataival, amikor Z. L. végrehajtd és segédei
,darabokra torték a bejarati ajtot”. A lakdsba a BRFK (...) keriileti Renddérkapitanysag
néhany renddre és jelentds szdmban a Készenléti Rendérség allomanyaba tartozo renddrok
mentek be. A panaszos kifogasolja, hogy az eseményekrdl legalabb egy, a Készenléti
Renddrség allomanyaba tartozo renddr videofelvételt is készitett. A panaszos felhivta a rendor
figyelmét, hogy nem jarul hozzd a felvétel készitéséhez, de jelzését a renddr nem vette
figyelembe. A panaszos a felvétel készitését jogellenesnek tartja, mivel 6t érinté rendori
intézkedés a rogzités idején nem zajlott.

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



A panaszos atadta a végrehajtonak az igazolvanyat, ami ezt kdvetden az egyik rendérhoz
keriilt. A renddr a panaszos személyes adatait ezutan — a panaszos szamara ismeretlen okbol
és célbol — RK lapon rogzitette.

A panaszos a fentiek alapjan kéri a leirt renddri intézkedés vizsgélatat, mivel megitélése
szerint az veszélyeztette a tisztességes eljarashoz és a személyes adatok védelméhez fiz6d6
alapvetd jogait, valamint a jogbiztonsagot.

Kéri tovabbd a panaszos, hogy a Testiilet tegyen lépéseket a renddrség altal készitett
felvételek beszerzése érdekében, illetéleg azért, hogy a felvételeket a panaszos kézhez
kaphassa.

Végiil azt is kéri a panaszos, hogy a Testiilet a panaszeljarasban gondoskodjon az intézkedés
soran kiallitott RK lap és az adatbazisbol vald lekérést bizonyito iratok beszerzésérdl, hogy
megallapithatd legyen, mi volt az igazoltatds célja, valamint hogy a panaszos adatait a
renddrok — a Szolgélati Szabalyzatban eldirt modon — lekérdezték-e a nyilvantartasbol.

2) A panaszos a Testiilet felhivasara beadvanyat postai Gton kiegészitette, illetve aldirasaval is
megerositette.

A panasz kiegészitésében a panaszos megerdsitette, hogy a sérelmezett eseményeket
megelézéen békésen iildogélt barataival a lakasban. Ekkor jelent meg a renddrség a
helyszinen. A rendérok igazoltattdk a jelenlévoket, majd a panaszost kerekesszékében vitték
ki az utcéra. A panaszos eldadta tovabba, hogy lila szinli mellényt, alatta fehér kardigant
viselt.

A panaszos szamos videofelvételre is hivatkozik beadvanyaban, amelyek — kivétel nélkiil — a
www.youtube.com videdmegoszto portalon érhetdk el.

3) A Testiilet a panasszal kapcsolatos megkeresés megkiildését megel6zden levélben kérte a
Készenléti Renddrség  parancsnokatol, hogy gondoskodjanak az intézkedésrdl késziilt
videofelvételek megdrzésérdl, azonban a parancsnok 2013. januar 16-an kelt levelében azt a
tajékoztatast adta, hogy a felvételek megdrzésére nincs modja, ugyanis azokat — a torvényben
meghatarozott hataridok lejartaval — mar torolték.

II.

A Testlilet a tényallds tisztazasa érdekében megkereséssel fordult a renddrséghez. A
rendelkezésre bocsatott dokumentumokbol az alabbiak allapithatoak meg.

A)

A Testiilet els6ként a BRFK (...) Keriileti Renddrkapitanysadg altal megkiildott iratokat
ismerteti.

1) Dr. T. T. r. alezredes kapitanysagvezetd 2013. marcius 13-an kelt, a Testiilet megkeresésére
adott tdjékoztatasa az intézkedéssel kapcsolatban az alabbiakat rogziti.



2012. oktober 28-4n dr. Z. L. 6nalld birosagi végrehajtdé megkereste a (...) Keriileti
Renddrkapitanysagot azzal, hogy 2012. november 26-an 14 O6rakor a panaszos ellen
végrehajtasi (kilakoltatdsi) eljarast foganatosit. A Budapesti (...) Keriileti Birosag a (...)
szamon rendelte el a végrehajtast, amelynek biztonsdgos végrehajtasahoz rendori
kozremiikodést kért.

A renddrség a végrehajtasi eljarasban az Rtv. 39. § és a renddérség szolgélati szabalyzatardl
sz616 30/2011 (IX.22.) BM rendelet (tovabbiakban: Szolgélati Szabalyzat) 37. § alapjan
miitkodik kozre.

2012. november 12-én Ny. E. egy, az érintett lakas 1épcs6haza elétt, 2012. november 26-an 12
oratol 20 ordig tartandd demonstraciordl tett bejelentést, amelynek célja csaladvédelem,
otthonvédelem volt. A bejelentésb6l meg lehetett allapitani, hogy a demonstracio célja a
tervezett végrehajtassal szembeni fellépés volt.

2012. november 21-én S. T. olyan bejelentést tett, miszerint 2012. november 26-an 14 6ratdl
15 oraig szintén a végrehajtassal érintett lakas kapubejardjatol kb. 3 méterre, a végrehajtasi
cselekményekkel és a kilakoltatassal kapcsolatos egyetértésiik és tdmogatasuk kifejezésére
szervez demonstraciot.

Ezzel parhuzamosan 2012. november 21-én a birdsagi végrehajté a (...) szamu iratban arrdl
tajékoztatta a renddrséget, hogy a végrehajtast kérd bejelentése szerint a kilakoltatassal
szembeni tiintetés varhatd, ezért a korabbi bejelentésétdl eltéréen megfeleld szamu rendor
kozremiikodését kérte.

2012. november 25-én D. T. a Fehér Kéményseprok Szovetsége képviseletében e-mailben
bejelentést tett a rendOrségen, miszerint a végrehajtds ald vont ingatlan elé bejelentett és
engedélyezett demonstraciot a ,,rendérokre tdmado és sorozatos garazdasagot elkdvetd B.B.
meg akarja zavarni az altala létrehozott, allami és renddri szerv ellenes gardzda tarsasag
segitségével”. A bejelentéshez mellékelte a Koppany csoport vezetdjének, B.B.-nek az
interneten kozzétett felhivasat, amelynek tartalma szerint a Koppany csoport jelen lesz a
kilakoltatasnal. A felhivasban B. B. az aldbbi nyilatkozatot tette: ,Mi nem demonstralni
megylink, mint egyesek, hanem harcolni szokasunkhoz hiven”.

A bejelentések alapjan megéllapithatd volt, hogy a végrehajtasi eljarassal kapcsolatban két
ellenérdekil -csoport tart demonstraciot a végrehajtassal érintett lakas eldtt, illetdleg a
kilakoltatas sorén a Koppany csoport is a helyszinen lesz, amelynek célja a végrehajtasi
eljaras meghiusitdsa. A tdjékoztatast készitd r. alezredes megjegyzi azt is, hogy a
youtube.com internetes fajlmegoszton tobb olyan videofelvétel talalhatd, amelyen a
végrehajtasi eljarasokat barikdd emelésével, ajté torlaszokkal, a végrehajtok ¢és a
végrehajtasban  részt vevok sértegetésével, testi erd alkalmazédsaval akaddlyozzak
munkajukban.

A kilakoltatas napjan torténtekkel kapcsolatban a tajékoztatas az alabbiakat rogziti.

A biztositas soran 11 6ra 50 perc és 13 ora 15 perc kozotti idében a végrehajtassal érintett
lakés elotti 1épcsdhaz elé Ny. E. szervezésében kb. 30 személy érkezett, akik 13 ora 15
perckor megkezdték a demonstraciot. A tomeg 13 dra 45 percre 50-60 fosre boviilt, koziilik
kb. 30-an a foldszintre vonulva a 1épcsdhazat teljes terjedelemben elalltak.



14 orakor dr. Z. L. 6nalldo birdsagi végrehajtd a helyszinre érkezett, és a 1épcsdhaz hatséd
bejaratan keresztiil kisérelte meg az épiiletbe torténd bejutast, azonban a bent tartdzkodo
személyek az ajto kinyitasat akadalyoztak, azt beliilrdl tartottdk, illetve egy furnérlappal
keresztben lezartak.

14 6ra 12 perckor N. L. r. szds. mobiltelefonon felvette a kapcsolatot Ny. E.-val, a rendezvény
szervezOjével, aki tajékoztatta arrdl, hogy a demonstracion részt vevo személyek bevonultak a
végrehajtasi eljaras helyszine elé. Ny. E. kozolte azt is, hogy 30-40 ember nem az 6
rendezvényének résztvevdje, rajuk nincs hatassal.

Ezen eseményeket tapasztalva egyértelmilivé valt, hogy a 1épcséhazban tartozkodd 30-40 {6 a
végrehajtasi cselekményeket meg akarja akadalyozni oly mddon, hogy a végrehajtét nem
engedik a foldszinti lakashoz jutni. Elébbiekre tekintettel dontott ugy N. 1. r. szds., hogy az
esetleges rendori intézkedések lefolytatdsa és az eredményes renddri intézkedés biztositasa
érdekében tovabbi két bevetési csoportot kér a helyszinre a BRFK Kozponti Ugyeletén
keresztiil a biztositasban részt vevo 25 {0 jarér megerdsitésére.

A kért bevetési csoportok 14 6ra 30 perc és 15 ora kozott megérkeztek, N. I. r. szds.
eligazitast tartott nekik, igy a végrehajtas biztositdsdhoz elegendd erd allt rendelkezésre.

15 orakor a végrehajtdé megkezdte a végrehajtasi eljarast, felszolitotta az ajtoban allo
személyeket, hogy a végrehajtasi eljarast ne akadéalyozzak, tegyék lehetévé a bejutast. Ekkor
az ajtot kinyitotta, majd a bent lévék a végrehajtd és az 6t kdvetd renddri erdk utjabol
felrealltak és lehetové tették a lakas ajtajahoz jutést.

A végrehajto ezt kdvetden felhivta a lakésban tartézkodokat, hogy nyissak ki a lakas ajtajat, e
felszolitasnak azonban nem tettek eleget.

15 ora 6 perckor a végrehajtd felhivta a helyszinen 1évd lakatost, hogy nyissa ki az ajtot,
azonban ez tobbszori probalkozas ellenére sem sikeriilt. Emiatt 15 6ra 14 perckor a végrehajtod
kérésére a renddrség értesitette a Tlizoltosdg munkatarsait, hogy a rendelkezésre 4llo specidlis
eszkozokkel tegyék lehetové a bejutast. A Tlzoltosag tigyelete kozolte, hogy nem jonnek a
helyszinre, mivel nem all fenn életveszély. Ez utdbbirol a biztositas parancsnoka tdjékoztatta
a végrehajtot, igy a lakatos folytatta tevékenységét.

15 6ra 23 perckor dr. T. T. kapitanysagvezetd tajékoztatta a biztositas parancsnokat, hogy egy
internetes portalon folyamatosan kovethetdek a lakasban torténtek, a latottak alapjan az ajto
elétt fej-és mell magassagban keresztben kb. 5 cm-es rudakat helyeztek el, illetve 3-4
,megtermett” személy tartja az ajtot. Ezt kOvetden az emlitett internetes portalra
(www.ustream.tv) a parancsnoki feladatokat ellatd r. szds. feljelentkezett, és folyamatosan
figyelemmel kisérte a lakdsban zajlo6 eseményeket. Ekdzben a lakatos mar kalapaccsal
probalta betdrni az ajtot, a végrehajté pedig minden egyes probalkozas eldtt felszolitotta a
bent [évoket, hogy sajat testi épségiik megovasa érdekében az ajtotol 1épjenek hatra.

15 ora 47 perckor a végrehajtdo ismételten megkérte, hogy a renddrség értesitse a
Tlzoltésagot, ugyanis a lakatos tajékoztatdsa szerint az ajtdé ,.csak flex alkalmazasaval
nyithatd, ami tlizveszélyes allapotot idézhet eld”. A Tiizoltosag iigyeletese azonban kdzolte,
hogy ebben az esetben sem kiildenek tiizolté egységet a helyszinre.



Ekozben megjelent az ORFK Készenléti Renddérség Bevetési Osztalyanak alloméanyaba
tartozo osztalyvezetd-helyettes.

Az internetes felvételekbdl azt lehetett megallapitani, hogy kb. 6 nd és 8 férfi tartdzkodik a
lakésban, akik nincsenek felfegyverkezve.

16 ora 1 perckor a lakatos a bejarati ajtot betorte, majd a végrehajtd felkérte az ajtdban 1évo
D. T. r. szds. parancsnokot, hogy a végrehajtasi eljards akadalyozasat sziintesse meg, €s
allapitsa meg a lakésban tartozkodo személyek személyazonossagat.

D. T. r. szds. ezt kdvetden az Rtv. 20. § betartasaval felszolitotta a lakasban tartdzkodokat,
hogy vessék ald magukat a végrehajtasi eljarasnak, ellenkezd esetben jogsértést kdvetnek el.
A bent tartozkodok a felszolitast megértették, kozolték, hogy az eljarast nem akadalyozzak.
Ekkor D. T. r. szds. utasitotta a renddri erdket, hogy a végrehajto felkérésének megfeleléen
allapitsdk meg a bent 1évOk személyazonossagat, aminek soran 14 személyt igazoltattak. (A
tajékoztato e korben hivatkozik az Rtv. 24. § (4) bekezdésére, valamint a 29.-§ -ra.)

Az igazoltatds soran egy személy nem tudta magat hitelt érdemléen igazolni, 6t elallitottak.

16 ora 15 perckor H. P. kozdlte a végrehajtoval, hogy 6 erre a cimre van bejelentve, igy nem
koteles elhagyni a lakast, amire a végrehajtd kozolte vele, hogy mindenki kdteles elhagyni a
lakast. H. P. a végrehajto kozlését tudomasul vette.

16 6ra 27 perckor a renddrok észlelték, hogy V. A. a végrehajtast elszenvedd panaszos
kerekesszékéhez bilincselte bal kezét, azt allitva, hogy a bilincshez nincs kulcsa. Ezt kdvetden
a renddri egységeknél talalhato bilincskulcsok segitségével a bilincset eltavolitottak, amely
intézkedésnek V. A. alavetette magat, majd 6nként tavozott a lakasbol.

A végrehajtasi eljaras 17 ora 28 perckor a végrehajtasi eljaras véget ért, a végrehajto kozolte,
hogy tovabbi renddri intézkedésre nem tart igényt.

Ezt kdvetden N. L. 1. szds. telefonon felvette a kapcsolatot a rendezvényt szervezé Ny. E. —val,
aki arrol tdjékoztatta, hogy a rendezvényt befejezettnek nyilvanitotta, a résztvevok elhagytak a
helyszint.

18 ~6rakor a lakasbol Onként tavozok a I€pcsdhdz kornyékét tovabbi esemény nélkiil
elhagytdk. A panaszos szemmel lathatéban gondozésra szoruld allapotban volt, ezért az
id6kozben helyszinre érkezd H. Z. r. 6rgy. felvette a kapcsolatot a Léthataron Alapitvany
szocialis gondozdival, akik a helyszinen megjelentek, majd felvették a kapcsolatot a panaszos
gondozojaval, H. P.-rel, aki ugy nyilatkozott, hogy a felajanlott elhelyezést sem 6, sem a
panaszos nem veszi igénybe.

Az intézkedéseket egy r. ftérm. kameraval dokumentilta, az Rtv. 42. § (1) bekezdés
felhatalmazésa alapjan.

A S. T. altal bejelentett demonstracid 15 orakor esemény nélkiil véget ért, ezzel kapcsolatban
nem keriilt sor renddri intézkedésre.



A tajékoztatd rogziti azt is, hogy a helyszinen Sz.T. éltal szervezett masik demonstracion két
személyt igazoltattak, annak ellendrzése érdekében, hogy — ahogyan az igazoltatott személyek
allitottak— valdban a sajté munkatarsai-e.

A kilakoltatas soran két parancsnok és 25 jardr volt jelen a BRFK allomanyabol, akik koziil
egy parancsnok a foldszinti lakasnal tartozkodott, tovabbi egy parancsnok és 25 jarér pedig
kozteriileten volt. A helyszinen jelen volt tovabbd az ORFK KR allomanyabdl harom bevetési
csoport, amelyek koziil egy csoport foganatositotta a lakédsban az igazoltatasokat, valamint két
csoport a haz park feldli bejaratanak eldterénél, a 1épcson tartdzkodott.

A tajékoztatd levél végezetiil rogziti, hogy a panaszossal szemben nem alkalmaztak
kényszeritd eszkozt, illetdleg ellene eljaras nem indult.

2) A (...) Kertileti Renddrkapitanysadg megkiildte a helyszinen eljaré parancsnok, N. L. r. szds.
2012. november 26-an készitett jelentését is.

A jelentés a helyszinen torténteket, valamint a foganatositott renddri intézkedéseket az ez
alapjan készitett, 1) pontban részletesen ismertetett tajékoztatoban foglaltak szerint
tartalmazza.

B)
A Testiilet ismerteti tovabba a Készenléti Renddrségtol érkezett iratokat.

1) A Készenléti Renddérség parancsnokédnak a Testiilet megkeresésére adott 2013. marcius 14-
én kelt tajékoztatasa az alabbiakat tartalmazza.

2012. november 26-an 8 oratdl 20 oraig a Készenléti Renddrség allomanyabdl egy bevetési
csoport teljesitett szolgalatot a BRFK (...) Keriileti Renddérkapitanysag illetékességi teriiletén.
14 o6rakor a BRFK (...) Keriileti Rendérkapitanysag osztalyvezetdje a keriiletben jar6r6zo
bevetési csoportot a Z. M. utca 7. szam ala rendelte, valamint tovabbi két bevetési csoport
atirdnyitasat kérte egy birosag altal elrendelt kilakoltatas foganatositdsanak renddri biztositasa
érdekében. A birdsagi végrehajto tevékenységét a lakasban tartdzkodo (feltehetéen a Koppéany
Csoporthoz tartoz6) személyek akadalyoztdk, amire tekintettel sziikségessé valt nagyobb
létszam® renddri erd helyszinre kiildése. A kilakoltatassal kapcsolatos renddri feladatok
végrehajtdsa - sordn a KR 4llomanydba tartoz6 rend6rok az aldbbi intézkedéseket
foganatositottak:

e cgy személyt eldallitottak a renddrségrél szolo 1994, évi XXXIV. torvény

(tovabbiakban: Rtv.) 33. § (2) bekezdés a) pontja alapjan,
e tizenharom személyt igazoltattak az Rtv. 29. § (1) bekezdés a) pontja alapjan.

A kilakoltatast a helyszinen dr. Z. L. 6nall6 birosagi végrehajté foganatositotta. A KR
helyszinre érkezd allomanyanak D. T. r. szds. a BRFK (...) Keriileti Renddrkapitanysdganak
alosztalyvezetdje tartott eligazitdst. A konkrét feladatok végrehajtdsa soran a helyszini
parancsnoki feladatokat N. 1. r. szds. a BRFK (...) Keriileti Rendérkapitanysaganak
osztalyvezetdje hajtotta végre. A bevetési csoportokat a BRFK kérése alapjan iranyitottdk a
helyszinre. A helyszini parancsnok a kilakoltatas helyszinére érkezd bevetési csoportok koziil
az egyiket a lakas eldtti folyosé szakaszra irdnyitotta, ahol a sajtd munkatarsai, valamint a
kilakoltatast ellenz6 személyek tartozkodtak, akik nem akadalyoztdk a birdsagi végrehajtast.
Tovabbi két bevetési csoport az épiilet auldjaban tartalékban maradt. A birosagi végrehajto a



végrehajtds megkezdése eldtt tobbszor jol hallhatdéan felszolitotta a lakasban tartdzkodokat,
hogy ne akadalyozzdk a birdsagi végrehajtast. A végrehajtdé a felszolitdst kovetden
zarszakértd segitségével kezdte meg a végrehajtds foganatositdsat, mialatt a lakéshoz
irdnyitott bevetési csoport a lakas eldtti folyosd szakaszon maradt. A lakas ajtajdnak
felnyitdsat megeldzéen D. T. r. szds. felszolitotta a lakdsban tartozkodokat, hogy a lakast
hagyjak el, aminek tobben eleget is tettek. Ezt kovetden a helyszini parancsnok utasitast adott
a lakas elott felallitott bevetési csoport szamara, hogy a lakasban tartozkodd személyek
igazoltatasat kezdjék meg. Az igazoltatasok befejeztével a lakasban tartozkodd személyek
onként tavoztak a lakasbol, amelyet ezt kdvetden a végrehajtd lezaratott.

Arra vonatkozoan, hogy a végrehajtdo mikor és milyen formaban kért segitséget a renddrségtol
N. L r.szds. helyszini parancsnok ¢és dr. Z. L. 6nalld birosadgi végrehajtdé nem adott
tajékoztatast a BRFK kérésére atiranyitott KR dllomanynak.

A tajékoztatd rogziti tovabba azt is, hogy D. T. r. szds. — a renddri jelentések alapjan — eleget
tett az Rtv. 20. § (2) bekezdésben foglalt azon kotelezettségének, amely az intézkedés
tényének és céljanak kozlését irja eld.

A KR allomanyabol 6sszesen 32+1 {0 vett részt a feladatban. A Készenléti Renddrség egyik
Bevetési Osztaly allomanyabol 1+22 {6, egy tovabbi Bevetési Osztaly dlloméanyabol pedig 10
6. A KR allomanyat B. L. r. thdgy. vezette, a résziikre meghatarozott feladatokat a BRFK
(...) Keriileti Renddrkapitanysag alarendeltségében a helyszini parancsnok, N. L. r. szds.
utasitdsainak megfelelden hajtottak végre.

A KR allomanya a lakés ajtajanak a birésagi végrehajtod altal igénybe vett zarszakértd altali
felnyitasat kovetden jutott be a lakdsba. A rendérok a bejutdshoz nem hasznaltak semmiféle
eszkozt, illetleg egyéb mddszert sem vettek igénybe.

A renddri jelentések szerint a kilakoltatassal kapcsolatos renddri feladatok megkezdésekor a
lakés eldtt tartozkodd, a kilakoltatast ellenzé személyek, valamint a sajtdo jelenlévo
munkatarsai nem voltak ellenségesek, a végrehajté munkajat nem akadalyoztdk, azonban a
korabbi kilakoltatasok 'sordn tapasztaltak alapjan az esetleges atrocitdsok megeldzése
érdekében a helyszini parancsnok utasitdsdra vontak be bevetési csoportokat. A lakas
ajtajanak feltorése sordn D. T. r. szds. kozolte a lakasban tartézkodd, a kilakoltatas
végrehajtasat akadalyozni kivand személyekkel, hogy jogerds birdsagi hatarozaton alapuld
végrehajtas van folyamatban, valamint felszolitotta dket arra, hogy ezt tevékenységiikkel ne
akadéalyozzak. A renddri jelentésekben foglaltak szerint a felszolitast a renddr tobbszor
megismételte. Tekintettel arra, hogy a lakds ajtajanak nyitdsa sordn a lakasban tartozkodo
személyek koziil tobben az ajtdé kozelében tartdozkodtak, D. T. r. szds. tobbszor felszolitotta
oket, hogy sajat testi épségiik megovasa érdekében menjenek tdvolabb az ajtétol, aminek a
jelenlévok eleget tettek. A helyszini parancsnok a felszélitdsokhoz nem hasznélt hangositd
berendezést. A felszolitdsok tartalma, illetve a renddr altal kozolt tények mind a folyoson,
mind pedig a lakasban tartozkod6 személyek 4ltal jol hallhatoan hangzottak el.

A renddri intézkedéseket a helyszini parancsnok utasitdsara foganatositottdk. Személyi
szabadsagot korlatozo intézkedést egy személlyel szemben foganatositottak, aki a lakast
felszolitas ellenére nem volt hajlandé elhagyni és nem tudta magat hitelt érdemlden igazolni.
Az igazoltatdsokat az intézkedé rendOrok a helyszini parancsnok utasitasara a lakés
elhagyasara torténd renddri felszolitas ellenére a lakdsban maradt valamennyi személlyel



(koztiik a panaszossal) szemben foganatositottak, amire az Rtv. 29. § (1) bekezdése alapjan
kertilt sor.

A rend6rok a lakasban lefolytatott igazoltatdsokat a helyszini parancsnok utasitdsara
igazoltatd lapon, valamint videofelvételen rogzitették. A panaszos adatainak rogzitéséhez az
Rtv. 29. § (1) bekezdése, valamint az Rtv. 42. § (1) bekezdése szolgéltatott jogalapot.

Az intézkedés soran nem tortént beszélgetés a panaszos ¢és a renddrok kozott, mivel a
panaszos beszéde — betegsége folytan — nehezen volt érthetd. A panaszos és a renddrok
kozotti kommunikaciot a helyszinen 1évé egyik holgy, valamint a panaszos élettarsa
biztositotta. Az intézkedd rendérok jelentése alapjan a panaszos a helyszinen nem emelt
kifogést az igazoltatas, valamint a videofelvétel készitése ellen.

A tajékoztatas rogziti tovabba azt is, hogy a rendérok nem alkalmaztak kényszerité eszkozt a
panaszossal szemben, illetéleg nem indult ellene sem szabalysértési-, sem biintetdeljaras.

Az igazoltatasok soran készitett igazoltatdo lapokat a (...) Keriileti Renddrkapitdnysdgon
tortént informatikai rogzitést kdvetéen az intézkedd renddrok a helyszini parancsnok
utasitasara leadtdk a szolgdlatirdnyitd parancsnokoknak. A renddri intézkedésrél késziilt
videofelvételt az Rtv. 42. § (7) bekezdése, valamint a Renddrség Adatvédelmi Szabalyzatarol
sz616 54/2007. (OT 31.) ORFK utasitas 79. pont d) alpontja alapjan (ha az adatok taroldsanak
torvényi hatarideje lejart) torolték.

2) A Készenléti Rendérség megkiildte tovabba az intézkedés soran eldallitott személyre
vonatkoz6 eldallitas végrehajtasarol szolo jegyzokonyvet, amelynek ismertetésétdl — tekintve,
hogy az nem a panaszosra vonatkozik — a Testiilet eltekint.

3) A KR altal megkiildott iratanyag részét képezi tovabba a B. L. r. thdgy. altal az intézkedés
napjan, 2012. november 26-4n készitett jelentés is.

A jelentést készitdé rendér az intézkedés napjan 10 oOratol 20 oraig a (...) Kertleti
Renddrkapitanysag. alarendeltségében latott el szolgalatot. A szolgélati feladat ellatasara
birosagi végrehajtas biztositasa miatt keriilt sor.

A jelentést keészité renddr az indulast megel6zden eligazitast tartott az allomanynak, amelynek
soran ismertette a varhato feladatokat, valamint ellendrizte az allomany felszerelését. Ezt
kovetéen mentek a (...) Keriileti Renddérkapitanysagra, ahova 10 6ra 25 perckor érkeztek
meg. A renddr a kapitanysagon felvette a kapcsolatot N. L. r. szds.-sal, aki arrol tajékoztatta,
hogy a feladattal kapcsolatos tdjékoztatast D. T. r. szds. fogja megtartani.

D. T. r. szds. tajékoztatasa 10 o6ra 35 perctdl 11 oraig tartott. Elmondta, hogy a Z. M. utca 7.
fszt. 3. alatti ingatlanbdl dr. Z. L. 0ndlldo birdsagi végrehajtdo kérésére a Budapesti (...)
Keriileti Birosag (...) szadmi végzése alapjan az ott lakok kilakoltatasanak birosagi
végrehajtasara keriil sor. Az eligazitas soran felhivta a rend6rok figyelmét, hogy az esetleges
rendori intézkedések legyenek jogszerlieck ¢€s szakszertiek, valamint hogy azokra az 6
utasitasai alapjan keriilhet sor. ElImondta tovabba azt is, hogy a kilakoltatassal egy id6ben, 14
orai kezdettel két demonstraciot jelentettek be, az egyiket a Koppéany csoport, a masikat a
lépcs6haz tobbi lakoja, akik a kilakoltatas mellett demonstralnak. A két ellentétes érzelmii
tomeg szétvalasztasat sajat er6bdl fogjak megoldani, a bevetési csoportnak tartalék feladatot



hatdrozott meg, valamint utasitast adott a véddfelszerelések felvételére. Az eligazitdson
elhangzott tovabba az is, hogy a feladat végrehajtasaban a BRFK részérdl 6+12 {6 vesz részt.

A bejelentett demonstraciok megkezdése elétt N. L. r. szds. felmérte az ellendemonstralok
létszamat, majd az (...) kdzponton keresztiil 13 d6ra 55 perckor tovabbi bevetési csoportokat
kért a helyszinre. Ezt kdvetden tdjékoztatta a végrehajtd allomanyt, hogy a tiltakozoé tomegben
orszaggyiilési képviseloket vélt felfedezni, tovabba felhivta az alloméany figyelmét a veliik
szemben torténd rendodri intézkedés szabélyaira.

N. L r. szds. 14 orakor utasitotta a jelentést készité renddrt, hogy vonuljon a kilakoltatas
helyszinére.

B. L. r. thdgy. a bevetési csoportok érkezését jelentette N. I. r. szds.-nak, aki 14 ora 55
perckor utasitast adott a kilakoltatds renddri biztositasanak végrehajtasara.

Az utasitast kovetden dr. Z. L. végrehajtot a jelentést készitd B. L. r. szds. D. T. r. szds.-sal és
a bevetési csoportokkal bekisérte az épililetbe a birdsagi végrehajtasi eljarasban érintett
lakasig. Az épiilet eldterében feltehetdleg a Koppany csoport tagjai, valamint a sajtd
képviseldi tartozkodtak, de nem akadalyoztak a birosagi végrehajtést.

B. L. r. thdgy. a lakashoz érve tapasztalta, hogy a lakas ajtaja-zarva van. Dr. Z. L. végrehajto
felszolitotta a lakasban tartozkod6 személyeket, hogy a végrehajtast ne akadalyozzak. Miutan
a végrehajto a felszolitdsra nemleges valaszokat kapott, utasitotta az altala hivott zarszakértot
az ajto zarjanak eltavolitasara, a helyszinen tart6zkodo rendéroktdl nem kért segitséget.

Annak ellenére, hogy a zarakat eltavolitottak, a lakasba tovabbra sem lehetett bejutni. Dr. Z.
L. végrehajtdo megkérte D. T. r. szds.-t, hogy kérje a Tlizoltosag segitségét az ajtod betdrésére,
amely kérésnek a r. szds. eleget-tett, és Ujpest kozponton keresztiil tiizoltosagi rohamkocsit
kért a helyszinre. Miutan Ujpest kozpont felvette a kapcsolatot a Tiizoltosaggal, azt a
tajékoztatast adta a r. szds.-nak, hogy a Tiizoltdsdg nem tud rohamkocsit biztositani, ugyanis
csak kozvetlen ¢életveszély esetén vonulnak a helyszinre. Ezt kovetden dr. Z. L. utasitotta a
zarszakértdt, hogy torje be az ajtot, tovabba felhivta a lakasban tartozkodok figyelmét, hogy
testi épségiik megovasa érdekében tavolodjanak el az ajtotol.

Miutén- az ajt6 feliilete betdrt, D. T. r. szds. az ajtéhoz Iépett és a nyilason keresztiil
felszolitotta a lakasban tartozkodo személyeket, hogy ne akadalyozzdk a birdi végrehajtast,
valamint hogy vessék ald magukat a renddri intézkedésnek, aminek a jelenlévok — a lakas
elhagyasa mellett — eleget tettek.

Az egyik bevetési csoport 16 ora 3 perckor megkezdte a lakdsban tartozkodd személyek
igazoltatasat és adatainak rogzitését. Amennyiben tovabbi renddri intézkedés nem valt
sziikségessé, felszolitottak a jelenléviket a lakas elhagyasara, aminek azok eleget tettek.

A birdsagi végrehajtas a lakas lezarasaval 17 ora 30 perckor ért véget. Ezt kdvetden N. L. r.
szds. a bevetési csoport munkajat megkdszonte, és utasitast adott a helyszin elhagyasara.

A parancsnok a masik jelenlévé bevetési csoport részére meghatarozta, hogy az esetleges
atrocitasok elkeriilése érdekében az épiilet elodtti teriileten helyezkedjenek el, mivel mind a
Koppény Csoport tagjai, mind a kilakoltatds mellett demonstralok tovabbra is a helyszinen
tartozkodtak.



Miutdn mindkét fél képviseldi elhagytak a helyszint, 17 6ra 55 perckor a bevetési csoport is
eltdvozhatott, azzal, hogy N. L. r. szds. feladatként meghatdrozta, hogy a feladat végrehajtasa
soran irasban rogzitett adatokat a Robotzsaru Rendszerben rogzitsék a BRFK (...) Keriileti
Renddrkapitanysag épiiletében.

B. L. r. thdgy. az irasos tevékenység befejezését 19 ora 25 perckor jelentette N. I. r. szds.-nak,
aki megkodszonte a KR munkajat és engedélyt adott a lelépésre.

A szolgalati feladat végrehajtasa soran rogzitett igazoltatd lapok eredeti példanyat atadtdk a
(...) Kertileti Renddrkapitanysag szolgalati iranyitojanak.

Az intézkedésrél T. A. r. ftérm. készitett hang-és képfelvételt.

A szolgalati feladat végrehajtasat F. L. r. alezredes ellendrizte, hidnyossagot nem jelzett.

A foganatositott intézkedések kozott szerepel 1 16 eldallitasa, tovabba 13 10 igazoltatasa.
0

A BRFK Hivatala 2013. marcius 29-én kelt levele mellékleteként megkiildte az intézkedés
napjan felvett RK lapokat, amelyek kozott szerepel a panaszos igazoltatasarol felvett
igazoltatd lap is. A kézzel kitoltott igazoltatd lap tetején szerepel, hogy ,,Lak6”, az adatokon
tal, a cselekmény leirdsanal pedig, hogy ,a (...) szdm alatti lakas kilakoltatasa soran
igazoltatva”.

D)
1) A Testiilet megtekintette a panaszos altal is hivatkozott,

http://www.youtube.com/watch?v=3T9A 02dArA oldalon talalhaté 29 perc 29 masodperc
hosszu felvételt a kilakoltatasrol.

A felvétel kezdetén képek lathatdak a kilakoltatdsrol, a masodik perctdl lathatoak azok a
videofelvételek, amelyek a hdz elott késziiltek. A felvételen 1athatd, hogy sok renddr all az
épiilet elott, illetdleg két renddr egy személyt igazoltat. Az intézkedés udvariasan, kulturalt
hangnemben zajlik, kdzben a jelenlévd tiintetdk a rendéroket kritizaljak.

11 perc 20 mésodperctdl a lakés el6tti térben késziilt felvételek lathatéoak. N. 1. r. szds. —
szolgalati helyének megjelolésével — bemutatkozik a jelenlévd tiintetoknek, és felszolitja dket,
hogy ne akadalyozzak a folyamatban 1év6 renddri intézkedést. A felvételen lathat6 az is, hogy
egy renddr kameraval rogziti az eseményeket. A tomegbdl tobben megjegyzést tesznek, hogy
,»a rendorok szégyellhetik magukat”. A birdsagi végrehajtd ekdzben kopogtat, azonban nem
nyitjak ki a lakas ajtajat. 14 perctdl jol latszik, hogy a végrehajto a lakatos segitségével probal
bejutni a lakasba.

17 perctdl a kamera a feltort ajtot mutatja. A felvételt tovabbra is a folyosorol készitik, igy
nem lathato/hallhatd, hogy a lakdsban mi torténik. Kozben a lakést néhany személy elhagyja,
egy renddr pedig kihozza a lakas elbarikddozasdhoz hasznalt furnér lemezt.
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A felvétel 23. percében az egyik televizid készit interjut a panaszossal, a koztik 1évo
parbeszéd nehezen érthetd.

2) A fijlmegoszton az eseménnyel kapcsolatban feltoltott tovabbi  felvételek
(http://www.youtube.com/watch?v=BXMu4a94LQA,
http://www.youtube.com/watch?v=m0Dn4Phe82c) mindsége valtozo, ezek kozott szerepel
olyan is, amely a kilakoltatds soran a lakdsban tartozkodd személyek beszélgetéseit rogziti,
illetéleg amelyen a bent tartozkodok altal elbarikddozott ajtd lathatod. A felvételen lathato az
is, hogy az ajtot tobben testi erével nyomjak annak érdekében, hogy megakadélyozzak a
végrehajtasi eljaras lefolytatasat.

A http:/www.youtube.com/watch?v=JBImtRR8teA oldalon taldlhato felvételen is a
kilakoltatas soran a lakdsban tartozkod6 személyek lathatok amint beszélgetnek, illetdleg
rogzitik a bejarati ajtot, hogy ne lehessen bejutni a lakédsba. 13 perc 32 masodperckor az ajtot
kintrdl attorik, majd lathatova valik a végrehajtod és a mellette allo rendérok. Az egyik renddr
felszolitja a bent tartdzkodokat, hogy hagyjak abba az ellenszegiilést, illetdleg utasitast ad
kollégainak, hogy allapitsdk meg a jelenlévOk személyazonossagat, és torjék meg az
ellenszegiilést. A renddr ezt kdvetden felszolitja a bent tartdzkoddkat, hogy tegyék lehetdvé a
végrehajtasi eljarast, ellenkezd esetben jogsértést kovetnek el, majd megkérdezi, hogy
megértették-e a felszolitast és alavetik-e magukat az intézkedésnek, amire igenld valaszt
adnak. A rendérok ezt kovetden bejutnak a lakasba, a felvételen hallhato a jelenlévok
beszélgetése, a kilakoltatas elleni érveik. Kozben az egyik jelenlévé megjegyzi azt is, hogy a
lakasban tartézkoddo H. P.-t nem lakoltathatjdk ki, mert az biincselekménynek mindsiilne,
mivel a lakasba van bejelentve és a végrehajtdsra vonatkozd végzésben 6 nem szerepel.
Lathato tovabba az is, hogy az egyik renddr rogziti az egyik személy igazoltatasa sordn
megismert adatokat. A felvételen végezetiil a-lakas elhagyésa lathato.

I11.

A Testiilet ugy itélte meg, hogy a panaszos vitatta a végrehajtasi eljaras jogszeriiségét,
ugyanis beadvanydban ugy nyilatkozott, hogy az intézkedés napjan a barataival békésen
otthonaban tartézkodott, amikor a helyszinen megjelent végrehajtd és rendérok darabokra
torték bejarati ajtajat. A panaszos kifogéasolta azt is, hogy a renddrok adatait RK lapon
rogzitették, illetdleg, hogy videofelvételt készitettek az intézkedésrol.

A vizsgalat soran a Testiillet megallapitotta, hogy a renddori intézkedés érintette a
panaszosnak Magyarorszag Alaptorvénye (a tovabbiakban: Alaptorvény) VI. cikkében
foglalt magan- és csaladi életének, otthonanak tiszteletben tartasahoz, illetve személyes
adatok védelméhez fiizodo jogat az alabbiak szerint.

1) A panaszos altal eldadottakat, miszerint az intézkedés napjan, mikdzben O a barataival
békésen ott tartozkodott, a végrehajtd és segédei darabokra torték otthonanak bejarati ajtajat,
majd a lakasba rend6rok mentek be, a Testiilet tigy értelmezte, hogy a panaszos a lakédsba valod
behatolas jogszertiségét kérddjelezte meg. A panasz ezen részével kapcsolatban a Testiilet az
alabbi megallapitasokra jutott.

2012. oktober 28-an dr. Z. L. 6nallo birosagi végrehajtd azzal kereste meg a (...) Keriileti
Renddrkapitanysagot, hogy 2012. november 26-an 14 orakor a panaszos ellen végrehajtasi
(kilakoltatasi) eljarast foganatosit. A végrehajtast a Budapesti (...) Keriileti Birdsag a (...)
szamon rendelte el, annak biztonsagos végrehajtasahoz renddri kdozremiikodést kért.
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A végrehajtas idépontjara és annak helyszinére tobb demonstraciot jelentettek be egymassal
ellentétes nézeteket képviseld csoportok.

A bejelentések alapjan megéllapithatd volt, hogy a végrehajtasi eljarassal kapcsolatban két
ellenérdekii csoport tart demonstraciot a végrehajtassal érintett lakas elott, és hogy a Koppéany
csoport is a helyszinen lesz, amelyrdl korabbi adatok és az interneten taldlhaté videdk alapjan
feltehetd volt, hogy célja a végrehajtasi eljards meghiusitasa.

A renddri jelentés €s tajékoztatd szerint a lakasba sokdig a végrehajto altal a helyszinre hivott
lakatos segitségével sem lehetett bejutni, mivel a lakds ajtajat beliilr6l a panaszos
tarsasagdban 1évo személyek eltorlaszoltdk, és beliilrdl kifelé nyomtak.

A Készenléti Renddrség 4altal megkiildott iratok alapjan a Készenléti Renddrség bevetési
csoportjait a BRFK (...) Keriileti Renddrkapitanysag osztalyvezetdje rendelte a Z. M. utca 7.
szam ald egy bir6sag altal elrendelt kilakoltatds foganatositdsdnak renddri- biztositdsa
érdekében. A Dbirdsagi végrehajtd tevékenységét a lakasban tartézkodo személyek
akadalyoztdk, amire tekintettel sziikségessé valt nagyobb létszamu rend6ri erd helyszinre
kiildése.

A www.youtube.com fajlmegosztora feltoltott videofelvételek az intézkedés koriilményeit
illetéen a renddrségi iratok tartalmat messzemendkig -alatamasztottak. A felvételekbdl
nyilvanvald, hogy a helyszinen végrehajtasi eljaras volt folyamatban — a helyszinen megjelent
a végrehajto, kozolte, hogy végrehajtasi eljaras keretében a lakast ki kell {iritenie. A tarsashaz
eléterében ekkorra mar nagy szamban tartézkodtak demonstralok, akik mind a végrehajtot,
mind a renddroket kritizaltdk. A felvételen hallhaté a parancsnok bemutatkozasa és az
intézkedés tényének kozlése is, illetdleg-az eldtérben, valamint a lakasban tartdzkodo
személyeknek sz0l6 — a szabalysértd magatartas abbahagydasara, illetve a testi épség megdvasa
érdekében adott — felszolitasa is.

A videofelvételek egy része a lakas el6terét, masik része pedig a lakast mutatja, mindkett6bol
nyilvanvaldéan Kkitlinik, hogy a demonstracio résztvevdi a bejarati ajtot elbarikddozték,
illetéleg bentrdl testi erdvel is akadalyoztdk a végrehajtd bejutasat. Tekintettel arra, hogy
tiltakoz6 aktivistak a végrehajtot tobbszori kérésre sem voltak hajlanddéak beengedni, a
helyszinparancsnok felszolitotta dket, hogy magatartasukkal ne akadalyozzdk a végrehajtod
jogszer eljarédsi cselekményének véghezvitelét.

A renddrség birdsagi végrehajtasi eljarasban vald kozremiikodésérdl az Rtv. 39. §-a
rendelkezik. A jogszabalyhely értelmében a rendér magédnlakasba bebocsatas vagy hatosagi
hatdrozat nélkiil nem léphet be, illetve nem hatolhat be, kivéve — egyéb esetek mellett —
végrehajtasi eljaras lefolytatasa céljabol, ha az abban val6 kozremiikodés — jogszabaly alapjan
— a renddrség szamara kotelezd. A végrehajtasi eljarasban a rendér kirendelésének
torvényességéért a végrehajtast elrendeld szerv vezetdje a felelds.

A Szolgélati Szabalyzat 37. §-a az Rtv. rendelkezéseit az aldbbiak szerint egésziti ki. Az
altalanos renddrségi feladatok ellatasara létrehozott szerv az allami és a helyi dnkormanyzati
szervek 4ltal foganatositott végrehajtasi eljarasban részt vevé személyek biztonsaga
megovasahoz segitséget nyljt, valamint a végrehajtasi eljarasban alkalmazhatd helyszini
kényszercselekményeknek valo ellenszegiilést megsziinteti, tovabba — ha a végrehajtasi
kényszercselekményre feljogositott személy az 4altaldnos renddrségi feladatok ellatasara
létrehozott szerv kozremiikodését kéri — végrehajtja a birosadg intézkedésében meghatarozott
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ados személye elleni kényszercselekményt. A renddrt az erre irdnyuld kérelem alapjan az
illetékes renddrkapitanysadg vezetdje rendeli ki, siirgds esetben a végrehajtasi cselekményt
foganatositd szobeli kérésére is. A rendOr a végrehajtds helyszinén a kdzremiikddést kérd
intézkedése alapjan miikodik kozre.

A renddr végrehajtasi cselekményeket nem végezhet, a végrehajtot kizar6lagosan megilletd
kényszercselekményt nem foganatosithat, rakodasi, szallitdsi munkaban nem vehet részt. A
rendér az Rtv.-ben megallapitott kényszerité eszk6zok megfelelé alkalmazésa mellett
gondoskodik arrél, hogy az illetéktelen személyeket tavol tartsa a végrehajtas helyszinétdl.

A Vht. alapvet6 rendelkezései kozott, az 5. §-ban az alabbiakat rogziti. A birdsagi végrehajtés
soran allami kényszerrel is el kell érni, hogy a pénzfizetésre, illetdleg az egyéb magatartasra
kotelezett teljesitse a kotelezettségét. Az allami kényszer — a torvény keretei kozott —
els6sorban az ados vagyoni jogait korlatozhatja, kivételesen az adds személyiségi jogait is
érintheti. Az ados személye elleni kényszercselekményt — a birdsag, illetdleg a birdsagi
végrehajtd (a tovabbiakban: végrehajtd) intézkedése alapjan — a renddrség végzi el. A
rendérség jogosult és koteles mindazokat a kényszeritd intézkedéseket megtenni és
kényszeritd eszkozoket alkalmazni, amelyek a renddérségrdl sz6lo jogszabalyok szerint
megtehetdk, illetéleg alkalmazhatok, €s az adott esetben a  végrehajtas eredményes
befejezéséhez sziikségesek.” A 45. § értelmében tovabba: ,,Ellenszegiilés esetén a végrehajtd
kozvetleniil a legkdzelebbi helyi renddri szervhez fordul, amely koteles a végrehajtasi
eljarasban haladéktalanul kozremiikodni az ellenszegiilés megsziintetése végett. A végrehajto
a rendorség kozremitkddését feltiinteti a végrehajtasi cselekményrdl késziilt jegyzoékdnyvben.”

A Testiilet hataskori szabalyai értelmében a végrehajtds és a végrehajtdoi magatartas
jogszertiségének a vizsgalatara nem jogosult, azt ugyanakkor kétséget kizaroan meg tudta
allapitani, hogy a csatolt dokumentumok ¢és az idézett rendelkezések a renddérség oldalan
kozremiikddési kotelezettséget teremtettek az aktivistak tevékenységének alapjaul szolgalod
végrehajtasi eljarasban. A helyszinen a rendérok a végrehajtd eldzetes kérésének, illetve a
kilakoltatas sordn adott instrukcidinak megfelelden voltak kotelesek a végrehajtas eredményes
lebonyolitasa érdekében kdzremiikddni.

A Testiiletnek elséként arra a kérdésre kellett valaszt adnia, hogy a rendérok e kozremiikddés
keretében és érdekében a panaszos lakasaba jogszeriien 1éptek-e be.

E korben elsdként arra utal a Testiilet, hogy a rendérség kozremiikodésére iranyuld
végrehajtdoi megkeresés megalapozottsagat alatdmasztja, hogy a kilakoltatds idépontjara a
fentiekben ismertetettek szerint tobb tdmogato- és ellentiintetés volt bejelentve. A Testiilet
megjegyzi azt is, hogy a panaszos eldadasa, miszerint ,otthon iildogélt a barataival”,
nyilvanvaldéan nem felel meg a valdésagnak, hiszen amint azt a videofelvételek egyértelmiien
igazoljék, a lakasban tartozkod6 személyek a végrehajtd bejarati ajton torténd bejutasat az
altaluk felszerelt eszkozokkel és fizikai erd alkalmazasaval igyekeztek megakadalyozni.

Figyelembe véve a panaszos tarsasagaban tartozkodok altal tobbszori figyelmeztetés ellenére
kifejtett tevileges ellendllast és az ellentétes véleményen 1évo tiintetdcsoportok jelenlétét, a
renddrség részérdl egyaltalan nem volt megalapozatlannak tekinthetd az a feltételezés, hogy a
végrehajtasi eljarasban részt vevé személyek biztonsagdnak megdvasdhoz (lasd Szolgélati
Szabalyzat, 37. §) sziikség lehet azonnali renddri intézkedésre. Ennek nyilvanvalo eléfeltétele
volt, hogy a rend6rok a végrehajtasban részt vevok kozvetlen kozelében legyenek, ehhez
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pedig sziikséges volt velilk egylitt belépni a panaszos lakdsaba, amire az Rtv. 39. §-a
megfeleld jogalapot biztosit, és ami — a fenti is hivatkozott kitarté ellenallas fényében —
aranytalan intézkedésnek sem tekinthetd.

A Testiilet a fentiekben kifejtettek alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a lakasba
valo belépéssel a rendorség nem sértett csupan jogszeriien korlatozta a panaszos magan-
és csaladi életének, otthonanak tiszteletben tartasahoz fiiz6do jogat.

2) A panaszos beadvanyaban sérelmezte, hogy a rendérok személyes adatait — a panaszos
szamara ismeretlen okbol és célbol — RK lapon rogzitették. A panaszos kérte tovabba, hogy a
Testiilet a panaszeljarasban gondoskodjon az intézkedés soran kidllitott RK lap és az
adatbazisbol valo lekérést bizonyitd iratok beszerzésérdl, hogy megallapithato legyen, mi volt
az igazoltatds célja, valamint hogy a panaszos adatait a rendérok — a Szolgalati Szabalyzatban
eléirt moédon — lekérdezték-e a nyilvantartasbol.

a) A Testiilet a panaszos igazoltatisanak jogszerliségével kapcsolatban az aldbbi
megallapitasokra jutott.

A (...) Keriileti Renddérkapitanysag altal kiildott tajékoztatasban foglaltak szerint 16 ora 1
perckor a lakatos a bejarati ajtot betorte, majd a végrehajto felkérte az ajtoban 1évé D. T. r.
szds. parancsnokot, hogy a végrehajtasi eljaras akadalyozasat szlintesse meg, és allapitsa meg
a lakasban tartozkodo személyek személyazonossagat.

D. T. r. szds. ezt kdvetden az Rtv. 20. § betartasaval felszolitotta a lakasban tartdzkodokat,
hogy vessék ald magukat a végrehajtasi eljarasnak, ellenkezd esetben jogsértést kdvetnek el.
A bent tartozkodok a felszolitast megértették, kozolték, hogy az eljarast nem akadalyozzak.
Ekkor D. T. r. szds. utasitotta a renddri erdket, hogy a végrehajto felkérésének megfeleléen
allapitsdk meg a bent 1évOk személyazonossagat, aminek soran 14 személyt igazoltattak. (A
tajékoztato e korben hivatkozik az Rtv. 24. § (4) bekezdésére, valamint a 29. § -ra.)

A Készenléti RendOrség  altal megkiildott tdjékoztatds szerint a rendérok a lakasban
lefolytatott igazoltatasokat a helyszini parancsnok utasitasdra igazoltaté lapon, valamint
videofelvételen rogzitették. A panaszos adatainak rogzitéséhez az Rtv. 29. § (1) bekezdése,
valamint az Rtv. 42. § (1) bekezdése szolgaltatott jogalapot.

Az igazoltatasok soran készitett igazoltatdo lapokat a (...) Keriileti Renddrkapitdnysdgon
tortént informatikai rogzitést kdvetéen az intézkedd renddrok a helyszini parancsnok
utasitasara leadtak a szolgalatirdnyitd parancsnokoknak.

Az Rtv. 29. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a renddr a feladata ellatdsa soran igazoltathatja
azt, akinek a személyazonossagat a kozrend, a kozbiztonsdg védelme érdekében,
blinmegel6zési vagy biliniildozési célbol, a tartdozkoddsa jogszeriiségének megéllapitasa
céljabol, kozlekedésrendészeti ellendrzés soran, tovabba az igazoltatott vagy mas természetes,
illetve jogi személy és egyéb szervezet jogainak védelme érdekében kell megallapitani.

A Testiilet ugy itélte meg, hogy az 1) pontban mar részletezett tények alapjan a renddrség
megfeleld jogalappal igazoltatta a panaszost, ugyanis 6, valamint a tobbi igazoltatas ald vont
személy a végrehajtd eljarasat tigy kivanta megakadalyozni, hogy az érintett lakast ajtajat
eltorlaszolta, illetdleg a renddrség altal a szabalysértd magatartds abbahagyasara vonatkozo
felszolitasnak nem tett eleget.
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Amellett, hogy ez felvetette a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési
nyilvantartasi rendszerrdl sz616 2012. évi II. torvény 2016. §-a szerinti jogszerii intézkedéssel
szembeni engedetlenség szabalysértésének gyantjat (,aki a rendvédelmi szerv vagy a
vamszerv hivatdsos dallomanya tagja jogszerli intézkedésének nem engedelmeskedik,
szabalysértést kovet el”), ami dnmagéban is igazoltatasi oknak mindsiil, az igazoltatds az
adott helyzetben arra is alkalmas — és az adott helyzetben legenyhébb korlatozast jelentd —
intézkedés volt, hogy az esetleges tovabbi ellenallas valosziniiségét jelentdsen csokkentse.

Ezen tényallas alapjan a Testiilet a panaszosnak a végrehajtas ala vont lakasban
tartozkodo, a végrehajtasi cselekményt aktivan meghiusitani kivano és a felszolitasokkal
szembeszegiilo csoport tagjaként torténé igazoltatasat az Rtv. 29. § (1) bekezdésben
foglaltakra figyelemmel jogszeriinek talalta. A Testiilet tehat arra a megallapitasra
jutott, hogy a panaszos igazoltatasa nem eredményezte a panaszos személyes adatok
védelméhez flizod6 joganak sérelmét, annak csak jogszeru korlatozasat jelentette.

b) A Testiilet vizsgalta a panaszos azon panaszat is, miszerint adatait RK lapon rogzitették.

Az Rtv. 29. § (3) bekezdés alapjan ha tovabbi intézkedéshez, eljarashoz sziikséges, vagy
egyéb koriilmények ezt indokoljdk, az igazoltatas soran rogziteni kell az igazoltatott
személyazonositd adatait, az igazolvany sorozatat és szamat, az igazoltatas helyét, idejét és
okat, valamint — az (1) bekezdés b) pontjdban meghatarozott felkérés teljesitése esetén — az
igazoltatott személy lakohelyét, tartdzkodasi helyét.

Mindazok az indokok, amelyek alapjan a Testiilet a panaszos igazoltatasat jogszeriinek
mindsitette, az adatrogzitéssel osszefiiggésben is arra a kovetkeztetésre adtak alapot,
hogy az nem sértette a panaszos személyes adatok védelméhez fiizodo jogat.

c) A panaszos beadvanyaban kérte azt is, hogy a Testiilet gondoskodjon az adatainak
adatbazisbol wvald lekérését bizonyitd iratok beszerzésérél, annak érdekében, hogy
megallapithatd legyen, mi volt az igazoltatds célja, valamint hogy a panaszos adatait a
rendérok — a Szolgalati Szabalyzatban eldirt médon — lekérdezték-e a nyilvantartasbol.

A Szolgalati Szabalyzat 25. §-a alapjan az igazoltatds sordan a renddr elkéri az igazoltatott
személyazonositd igazolvanyat vagy egyéb, a személyazonossagot hitelt érdemléen igazold
okmanyat. Az intézkedés sordn minden esetben ellendrizni kell az igazoltatott személy és a
bemutatott okmany adatait a Schengeni Informaciés Rendszerben (SIS), a kordzési
informéciés rendszerben, valamint — sziikség szerint — a személyi adat- ¢és
lakcimnyilvantartasban vagy az okmany-nyilvantartasban [25. § (1)]. A (2) bekezdés alapjan
az igazoltatds soran meg kell dllapitani az igazoltatott személyazonossagat, és — akinél ez a
tovabbi intézkedéshez, eljarashoz sziikséges, vagy egyéb koriilmények ezt indokoljadk — az
igazoltatd lapon rdgziteni kell az igazoltatottnak az Rtv. 29. § (8) bekezdése szerinti
személyazonosité adatait, az igazolvanyanak sorozatat és szdmat, valamint az igazoltatds
helyét, idejét és okat.

A renddrségi iratok a panaszos adatainak nyilvantartasi rendszerben torténd lekérdezésérol
nem tartalmaznak informdacidt, azonban azt, hogy a lekérdezés megtortént-e, a Testiilet a
panaszos alapjogaival Osszefliggésben eleve sziikségtelennek tartja kivizsgélni, ugyanis a
lekérdezés az igazoltatdshoz (azaz a személyes adatok megismeréséhez) képest csak tobblet-
alapjog korlatozast jelentene, tehat annak esetleges elmaraddsa nem hogy nem okoz
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jogsérelmet a panaszos oldalan, hanem azt eredményezi, hogy a jogait az intézkedés soran
kevésbé korlatoztak.

3) A panaszos kifogésolta tovabba azt is, hogy az intézkedést videofelvételen rogzitették.

A rendOrségi iratok alapjan a szoban forgd felvételt a torvényes hataridék betartasaval a
vizsgalatkor mar torolték. A KR altal készitett felvételt ugyanis az Rtv. 42. § (7) bekezdése,
valamint a Renddrség Adatvédelmi Szabalyzatarol sz6l6 54/2007. (OT 31.) ORFK utasitas
79. pont d) alpontja alapjan (ha az adatok tarolasanak torvényi hatarideje lejart) torolték.

A KR éltal megkiildott tajékoztatas szerint a rendérok a lakasban lefolytatott igazoltatasokat
videofelvételen rogzitették, amire az Rtv. 42. § (1) bekezdése szolgaltatott jogalapot.

Az Rtv. 42. § (1) bekezdése alapjan a renddrség a renddri intézkedéssel, illetve az ellatott
szolgalati feladattal Osszefliggésben az intézkedéssel érintett személyrdl, a kdrnyezetérol,
illetéleg a renddri intézkedés szempontjabdl 1ényeges koriilményrdl, targyrol képfelvételt,
hangfelvételt, kép- és hangfelvételt (a tovabbiakban: felvétel) készithet.

Az 1) és 2) pontban kifejtettek alapjan a Testiilet a panaszossal szemben foganatositott
intézkedést jogszerlinek mindsitette. Az intézkedés koriilményei olyanok voltak, hogy azok
indokolttd tették a renddri intézkedések rogzitését (pl. annak érdekében, hogy a kiélezett
helyzetben jelenlévd szdmos személy cselekvdségét utdbb tisztazni lehessen, ha az barmilyen
okbdl sziikségessé valik).

Erre valo tekintettel az intézkedéssel oOsszefiiggésben Kkészitett felvételkészités
vonatkozasaban is arra a megallapitasra jutott a Testiilet, hogy az nem sértette a
panaszos személyes adatok védelméhez fiizodo jogat.

IVv.

A Testillet megallapitotta, hogy a végrehajtasban részt vevok biztonsaganak megovasa
érdekében jogszeriien léptek be a lakasba a rendorok, ezért nem sériilt a panaszos
magan- és csaladi életének, otthonanak tiszteletben tartasahoz fiizodo joga. A Testiilet
megallapitiasa szerint nem sériilt a panaszos személyes adatai védelméhez fiizodo joga
igazoltatasa, valamint a személyes adatainak rogzitése soran sem. Ugyanerre az
allaspontra helyezkedett a Testiillet a jogszeri intézkedésrol készitett videofelvételek
készitésével osszefiiggésben is.

Mindezek alapjan a testiilet az Rtv. 93. § (2) bekezdésének megfeleloen, a rendelkezo
részben foglaltak szerint dontott, és a panaszt az intézkedést foganatositd szerv
vezetdjéhez attette.

Budapest, 2014. januar 22.

Dr. Kozma AKkos
testiileti tag (elndkhelyettes)
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