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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
171/2015. (1V. 28.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszes2015. aprilis 2-
an eldterjesztett panaszat a 2015. aprilis 28-4n megtartott zart tilésén hozett dontése alapjan

elutasitja.
A Testiiletnek a panasz elbiralasara nincs hataskore.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nines.

IndoKolas

1) A panaszos 2015. aprilis 2-am;~elektronikus tuton elbterjesztett panaszbeadvanyaban az
alabbiakat adta elo:

2015. méarcius 20- an-a vele szemben tortént rendori intézkedések miatt, postai uton panasszal
¢élt. Ezt kovetden, 2015, aprilis 01-én megkiildte a BRFK részére a F. Torvényszék mint
masodfoku birdsagiddkdzben megsziiletett végzeését.

A jogerds, tandcsiilésen hozott végzés a korabbiakban keletkezett végzést helybenhagyta,
ismételten‘megallapitast nyert, hogy személyi szabadsagaban a BRFK F. Osztaly munkatarsai
jogszerutleniil korlatoztak, mert "a rendelkezésre allo adatok, igy a gyanusitottak vallomasai,
valamint a hazkutatds soran talélt targyak a gyanusitott foglalkozéasara is figyelemmel - a
konkrét blincselekmény elkovetésében vald részvétel alapos gyantijat nem alapozzak meg."

LAz Rtv. 93/A. §. (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik
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A birdsagi végzések tartalma alapjan megallapithato, hogy a megalapozott gyanu hianyaban is
foganatositott hazkutatds sordn lefoglalt munkaeszkozei szintén jogszabalyellenesen keriiltek
a F. Foosztaly munkatarsainak a birtokaba.

2015. marcius 17-én kelt levelében mar kérte a lefoglalt munkaeszkozok lefoglalasanak
megsziintetését s a panaszos részére torténod kiadasat, melyre valaszt a mai napig nem kapott.

A leirtakra tekintettel nem maradt a panaszos szamara mas lehet6ség - figyelemmel a jogerds
birésagi végzésre - mint allamigazgatasi jogkorben okozott kar cimén a sziikséges polgari
peres eljarasok meginditasa a B. Rendér-fékapitanysaggal szemben.

A kialakult helyzetre tekintettel a panaszos kéri a Testiilet segitségét abban, hogy
allampolgari jogai a jovOben ezen eljaras keretei kozott ne sériiljenek, a BRFK\munkatarsai
munkaeszkozeit a jogszerttlen lefoglalasat megsziintetve részére atadjak.

A panaszos nem kartéritési perek utjan kivan bevételhez jutni, hanem a munkaeszkozei
birtokaban, becsiiletes, szakmai munkaval kivan bevételhez jutni, mint ahogyan tortént az
eddigiek soran is.

2) A panaszos mellékletként tobb, a panasszal kapcselatos biintetéeljarashoz kapcsolodod
dokumentumot csatolt, amelyek részletes ismertetésctol a Testiilet jelen allasfoglalas II.
pontjdban foglaltak okén eltekint.

A Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek az Rtw IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott kitelezettség
megsértése, a rendori intézkedés;~annak elmulasztisa, a kényszeritd eszkdz alkalmazasa
alapvetd jogat sértette — valasztasa szerint — panasszal fordulhat az intézkedést foganatosito
renddri szervhez, vagy kérhetr, hogy panaszat az orszdgos renddrfokapitdny, valamint a
foigazgatok a Testlilet-altal.lefolytatott vizsgalatot kovetden biraljak el.

Ezen rendelkezés“alapjan a Testiilet hataskorébe kizardlag azon rendOri intézkedések €s
mulasztasok tartoznak, melyek az Rtv. felsorolt fejezeteinek alkalmazasaval osszefliggésben
meriilnek fel. Ennek megfelelden a Testiiletnek

— a rendéri, feladatok és utasitasok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy annak
elmulasztasa (pl. intézkedési kotelezettség, ardnyossdg, azonosithatosag, segitségnyijtasi
kotelezettség),

— a _rendori intézkedés vagy annak elmulasztisa, illetdleg torvényessége (pl. igazoltatas,
ruhazat- csomag- jarmi-atvizsgalds, elfogas, eldallitds, idegenrendészeti intézkedés,
intézkedés maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés),

— a kényszeritd eszkoz alkalmazésa és torvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszkoz,
sokkold, renddrbot, utzar, 16fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazasa, tomegoszlatas),

esetén van lehetdsége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgalni, abbol a
szempontbol, hogy tortént-e alapjogi sérelem.

A fentiek értelmében a Testiilet a jogszabalyi felhatalmazas hidnyaban nem rendelkezik
hataskorrel, ezért nem jogosult:



- szabalysértéseket kivizsgalni, a kiszabott szabalysértési- ¢és kozigazgatdsi birsagot
csokkenteni, eltordlni;

- blintetdeljaras keretében foganatositott cselekmények torvényességét elbiralni;

- kartéritést megitélni,

- az intézked0 rendorok biintetéjogi-, szabalysértési- vagy fegyelmi felelOsségét
megallapitani.

A fenti rendelkezés értelmében a Testiiletnek nem terjed ki hataskdre olyan kérdések
vizsgalatara, amely a rendOrség azon intézkedésével vagy mulasztasaval kapcsolatosak,
amelyet egy biintetdeljards sordn nyomozé hatosagként eljarva végez. Az ilyen jellegli
panaszokra a biintet6eljarasrol sz616 1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) 195-199.
§-ai biztositjdk a megfeleld jogorvoslatot. A konkrét tigyben kétség kiviil megédllapithatova
valt, hogy a panaszos a renddrségnek olyan mulasztasat, illetve intézkedését sérelmezte,
amelyet a renddrség nyomoz6 hatésagként eljarva, a Be. rendelkezései alapjan végzett.

A Testiilet tajékoztatja a panaszost, hogy a Be. 28. § (4) bekezdés c) pontja-alapjan ,,az ligyész
elbirdlja a nyomozo hatosag hatarozata, intézkedése ellen, illetve intézkedeseének elmulasztasa
miatt a hozza megkiildott panaszokat”, tehat a biintetdeljarasi-cselekményekre vonatkozo
panaszok elbiralasa az ligyész hataskore.

A Testiilet a rendelkezésre 4allo6 iratok alapjan,” “techadt megallapitotta, hogy a
panaszbeadvanyban sérelmezett intézkedéssel szembeni panasz a Be. hatalya ala tartozik,
mely az eljards egyes szakaszaiban biztositja a megfeleld jogorvoslati lehetdségeket az arra
jogosult részére.
A fentiekre tekintettel a Testiilet hataskorének hianyat allapitotta meg.

M.

Mivel a Testiilet hataskore<biintetéeljaras keretében foganatositott intézkedések
vizsgalatara nem terjed ki, a\Testiilet az Rtv. 92. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a
panasz elutasitasarol dontott.

Budapest, 2015. aprilis 28.

Dr. Lukacs Tamas

elnok
Dr. Kozma Akos Fraterné dr. Ferenczy Nora
elndkhelyettes testiileti tag
Dr. Wildner Domonkos Dr. Cservak Csaba

testiileti tag eléado testiileti tag



