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46/2017. (lll. 30.) szamu

allasfoglalasa

A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testilet) panaszos * 2017. februdrr13-dn-an
el6terjesztett panaszat a 2017. madrcius 30-an — dr. Cservak Csaba testiileti tag, tavollétében —
megtartott zart ilésén hozott dontése alapjan

elutasitja és atteszi
az ligyben hataskorrel és illetékességgel rendelkezd szerv — az illetékes-Ugyészség — vezetbjéhez.

A Testiiletnek a panasz elbiralasara nincs hatdskore, ugyanakkor'a beadvany alapjan az annak
elbiraldsdra hatdskorrel és illetékességgel rendelkez6 szerv'megallapithatd.

A Testllet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helye.nincs.

Indokolas

1) A panaszos 2017. februar 13-an személyesen, a Testiilet Ugyfélszolgalati irodajan terjesztette eld
panaszat.

A panaszos el6adta,shogy brit allampolgarként szamos blincselekmény 3aldozata lett, a lakdasaban
feltjitast végezd, csapat tobb alkalommal pénzt csalt ki t6le, megkdrositottak, tébb dolgot (értékes
napszemiveget,ékszereket, laptopot) tulajdonitottak el t6le. Ez Gigyben a panaszost mar tébb izben
fordult a'rendérséghez, feljelentést tett, de a rendérség nem foglakozik az liggyel, hénapok éta nem
tortént elSrelépés. (igy példaul nem kérték ki a bankautomata felvételeit, ahonnan az egyik személy
pénztwett ki a panaszos bankkartyajardl, nem vettek ujjlenyomatot a lakdsaban stb.) A panaszos azt
gyanitja, hogy az érintett személynek rendérségi kapcsolatai vannak, a rend6rok ezért nem tesznek
semmit. A panaszos igéretet tett arra, hogy részletes angol beadvanyat eljuttatja a Testiilethez.

A panaszos beadvanyahoz tobb iratot is mellékelt, igy a Budapesti Rendér-fékapitanysag illetékes
kerileti rendGrkapitanysagan személyesen leadott, 2016. november 4-én kelt angol és magyar nyelvd

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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nyilatkozatat, és a 2016. november 13-an kelt, szintén a kerileti rend6rkapitanysagnak cimzett
nyilatkozatat. A dokumentumok részletes ismertetését6l a Testlilet a rd irdnyaddé hataskori
rendelkezések miatt eltekint.

A Renddrségril szold 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1) bekezdése szerint
az, akinek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetében meghatdrozott kotelezettség megsértése, a renddri
intézkedés, annak elmulasztasa, a kényszerit6 eszkdz alkalmazasa alapvets jogat sértette — valasztdsa
szerint — panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez, vagy kérheti, ‘hogy
panaszat az orszagos renddérfékapitany, valamint a f6igazgatdok a Testilet altal lefolytatott vizsgalatot
kovetSen biraljak el.

Ezen rendelkezés alapjan a Testilet hataskorébe kizardélag azon rendéri intézkedésekwés mulasztasok
tartoznak, melyek az Rtv. felsorolt fejezeteinek alkalmazasaval 6sszefliggésben metilnek fel. Ennek
megfelel6en a Testiletnek

— a rendéri feladatok és utasitdsok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy annak
elmulasztasa (pl. intézkedési kotelezettség, aranyossag, azonosithatdsdg, segitségnyujtasi
kotelezettség),

— a renddri intézkedés vagy annak elmulasztasa, illetéleg térvényessége (pl. igazoltatads, ruhazat-
csomag- jarmd-atvizsgalas, elfogds, elGallitds, idegenrendészeti intézkedés, intézkedés
maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés),

— a kényszeritd eszkoz alkalmazasa és torvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszkoz, sokkold,
rendbrbot, utzar, |6fegyverhasznalat, csapateré alkalmazdasa, tomegoszlatas),

esetén van lehet6sége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgalni, abbdl a
szempontbdl, hogy tortént-e alapjogi sérelem:

A fentiek értelmében a Testiilet a jogszabalyi felhatalmazdas hidnyaban nem rendelkezik hataskorrel,
ezért nem jogosult:

- szabalysértéseket kivizsgalni, al kiszabott szabalysértési- és kozigazgatasi birsagot csokkenteni,
eltorolni;

- blintetGeljaras keretében-foganatositott cselekmények torvényességét elbiralni;

- kartéritést megitélni;

- az intézked6 rendGrok blintetGjogi-, szabalysértési- vagy fegyelmi felel6sségét megallapitani.

A fenti rendelkezés értelmében a Testiiletnek nem terjed ki hatdskore olyan kérdések vizsgalatara,
amely a. ‘rendbrség azon intézkedésével vagy mulasztasaval kapcsolatosak, amelyet egy
blintet6eljaras soran nyomozd hatdsdgként eljdrva végez. Az ilyen jellegli panaszokra a
bilintetdeljarasrél széléo 1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) 195-199. §-ai biztositjdk a
megfelel§ jogorvoslatot. A panaszos igérete ellenére nem terjesztett el6 Ujabb, részletesebb
beadvdanyt, azonban a konkrét ligyben kétség kivil megdllapithatd, hogy a panaszos a rend6rségnek
olyan mulasztasat, illetve intézkedését (nyomozati cselekmények elmulasztdsa) sérelmezte, amelyet
a renddérség nyomozd hatdsagként eljarva, a Be. rendelkezései alapjan végzett.

A munkatarsak tdjékoztattak a panaszost, hogy az altala el6adottak alapjan nincs hataskore a
panaszara, mivel azok a rend6rség nyomozdéhatdsagként végzett (elmulasztott) munkajara
vonatkoznak, azok az ligyészség hatdskorébe tartoznak. A Testiilet ugyanezt a tajékoztatast telefonon
is megadta a panaszosnak, aki azonban ragaszkodott ahhoz, hogy szeretné személyesen
el6terjeszteni beadvanyat.



A Testllet tajékoztatja a panaszost, hogy a Be. 174. § (2) bekezdése értelmében a feljelentés
elutasitdsara a torvényben meghatdrozott esetekben a nyomozdhatdsdg is jogosult. A Testllet arrdl
is tdjékoztatja a panaszost, hogy a Be. 28. § (4) bekezdés c) pontja alapjan az lgyész elbirdlja a
nyomozdé hatdsag hatarozata, intézkedése ellen, illetve intézkedésének elmulasztdsa miatt a hozza
megkildott panaszokat.

A Testllet a rendelkezésre all6 iratok alapjan, tehat megadllapitotta, hogy a panaszbeadvanyban
sérelmezett intézkedés elmulasztasdval szembeni panasz a Be. hatdlya ala tartozik, mely az eljards

egyes szakaszaiban biztositja a megfelel6 jogorvoslati lehet6ségeket az arra jogosult részére.

A fentiekre tekintettel a Testiilet hataskorének hianyat allapitotta meg.

Mivel a Testiilet hataskore biintetGeljaras keretében foganatositott intézkedések vizsgalatara nem
terjed ki, a Testiilet az Rtv. 92. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan’a panasz elutasitasarol és

attételérél dontott, mivel a csatolt beadvanyokbdl egyértelmiien (megallapithaté volt a panasz
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd szerv.

Budapest, 2017. marcius 30.

Dr. Lukacs Tamas
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