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allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszost.altal 2017.
augusztus 25-én elGterjesztett panaszt a 2017. december 14-én megtartott zart iilésén
meghozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testlilet megallapitasa szerint a panasz elkésett.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokelas

A panaszos beadvanyat 2017. augusztus 25-én, postai uton terjesztette elé a vele szemben
augusztus 3-an 20 ora 30 perckdriil kezd6dd renddri intézkedéssel szemben.

1) A panaszos beadvanyaban el6adta, hogy 2017. augusztus 3-an este 20 ora 30 perc
magassagaban igazoltattdk 6t két kiskora gyermeke jelenlétében B. varos foterén. Az
igazoltatas soran-kidertilt, hogy elfogatoparancs van kiadva a panaszos ellen, ezért a panaszos
eldallitasa sziikséges. A panaszos kérte az intézkedést foganatositd renddroket, hogy
telefonon értesitsék a gyermekek édesapjat, hogy hazavihesse 6ket. Ennek a rendérok eleget
tettek, viszontiaz édesapa ugy nyilatkozott, hogy nem tud a gyermekekért menni. A panaszos
megkérddjelezte, hogy valoban ilyet mondott volna a gyermekei apja a rendéroknek és kérte,
hogy. személyesen is beszélhessen a férfival, de ezt a kérelmét megtagadtak a rendérok. A
panaszos sérelmezi, hogy a 20 ora 30 perctdl masnap hajnali 5 oraig tartd eldallitas nem
megfeleld koriilmények kozott tortént. A 16 honapos és 7 éves gyermekének egy éjszakat
kellett eltolteni a kapitanysagon, ahol megbilincselt embereket lattak, csétanyok kozott voltak
¢s nem kaptak megfeleld élelmet. Hajnal 5 ora koriil atszallitottdk a panaszost és a
gyermekeket S. varosba, ahol a panaszost orvosi vizsgalatra vitték, a gyermekeket pedig a

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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salgétarjani gyermekotthonba. A panaszos eldadta a panaszaban, hogy utobb kidertilt, hogy
nem is vihették volna a gyermekotthonba a gyermekeket, mivel egyikiik csak 16 honapos,
ezért késobb a nap folyaman visszaszallitottdk ket B. varosba. A panaszos kifogasolja ezt az
intézkedést is, szerinte ebben is hibaztak a rendérok. Ezek utan hoztak egy végzést, hogy a
gyermekeket ideiglenes hatallyal helyezzék el a panaszostol, melyet a gydmhivatalnak is
megkiildtek, és azdta a gyermekek nincsenek a panaszosnal.

2) A panaszos 2017. szeptember 25-én igazolasi kérelmet terjesztett el6 a Testiiletnél elkésett
panasza miatt. A késedelem objektiv okaként hivatkozott egyrészt arra, hogy nem volt
tudomasa a hisz napos torvényi hataridordl, és szerinte a fogva tartdsdnak idoétattama
(augusztus 3-a és 4-e) nem szamit bele a hataridébe. Hivatkozott tovabba arras hogy a
gyermekei elhelyezése miatt rengeteg teenddje volt, valamint az eset egészségileg is
megviselte, ezért orvosi vizsgalatokra kellett jarnia.

A Testiilet els6ként megvizsgalta, hogy a panaszos hatarid6ben terjesztette-e eld a
beadvanyat.

A Testiilet hataskorét a Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.)
szabalyozza.

Az Rtv. 93. §-anak (1) bekezdése szerint ,,a Testlilethez a panaszt az intézkedéstdl, ha pedig a
panasz eldterjesztéje az 6t ért jogsérelemrdl késobb szerzett tudomast, ettdl az idéponttdl
szamitott hiisz napon beliil lehet eldterjeszteni”.

A 2017. augusztus 4-én foganatositett, rendéri intézkedés vonatkozasaban megallapithato,
hogy a sérelem felismerése — -annak jellegébdl fakaddan — egybe esett az intézkedés
foganatositasanak idOpontjaval, - fgy az Rtv. 93. §. (1) bekezdése els6 fordulata
alkalmazéasanak volt helye,~mely’ értelmében a panasz eldterjesztésére nyitva allo hatarido
augusztus 24-én letelt.

Mivel a panaszos a“2017. augusztus 4-én foganatositott rendéri intézkedéssel kapcsolatos
panaszat augusztus, 25-én terjesztette elé a Testiiletnél, a panasz az Rtv. 93.§-dnak (1)
bekezdése alapjanelkésettnek mindsiil.

A Testiilet,_szeptember 12-én kelt tajékoztatd levelében jelezte a panaszosnak, hogy
lehetdsége » van igazolasi kérelem elbterjesztésére, igy amennyiben objektiv indokra
hivatkozéassal ki tudja menteni késedelmét, akkor azt a tdjékoztatdo levél kézhezvételétdl
szamitott 8 napon beliil irasban megteheti. Ennek megfeleléen a panaszos szeptember 27-én
igazolasi kérelmet nyujtott be a Testiilethez, melyben kérelme méltanyos elbirdlasat keérte.
Beadvanyaban eldadta, hogy a hlisz napos hataridérdl nem volt tudomésa és szerinte a fogva
tartds idétartama nem szamit bele a hataridébe, valamint azt, hogy egészségi allapota miatt
nem terjesztette eld idében a panaszat.

Ugyanakkor a panaszos beadvanyaban nem kifogasolta, hogy nem kapott az eldallitasrol
igazolast a renddrségtdl, ezért a Testiilet abbol indul ki, hogy kapott ilyet a panaszos.
Tekintettel arra, hogy az ORFK altal rendszeresitett formanyomtatvany tartalmazza a



jogorvoslati kioktatast, a Testiilet ugy vélte, hogy a panaszos kapott tdjékoztatast a 20 napos
hataridordl.

Tovabba az egészségi allapotra torténd hivatkozast sem tartja elfogadhatonak a Testiilet,
ugyanis a panaszos nem csatolt sesmmilyen orvosi igazolast erre vonatkozodan.

A hatérid6 szamitasra vonatkozo eldadas kapcsan megjegyzi a Testiilet, hogy a jogrendszer
altalanos hatdridé szamitasai alapjdn a munkasziineti nap csak akkor nem szamit bele a
hataridobe, ha a hataridé utolsé napja esik munkasziineti napra. Ez esetben a kovetkezo
munkanapon jar le a hatarid6. A jelen esetben a hataridd 24-én (pénteken) jart le, igy az
augusztus 20-a beleszamit a 20 naptari napba. A Testiilet erre tekintettel ezen kimentési-okot
sem fogadta el.

Mindezek alapjan a Testiilet nem tudja elfogadni a késedelem objektiv okaiként.a‘panaszos
altal felhozottakat.

A fentiek alapjan a Testiilet megallapitotta, hogy a panasz el6terjesztésére nyitva allo
torvényi hataridét a panaszos elmulasztotta. A Testiilet a panasz elkésettsége miatt
érdemben nem vizsgalhatta a beadvanyt, ezért az Rtv."92. § (1) bekezdésében foglaltak
alapjan a panasz elutasitasarol dontott.

Budapest, 2017. december 14.
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