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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
259/2017. (XI. 9.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos! 2017..szeptember
17-én elGterjesztett panaszat a 2017. november 9-én megtartott zart {ilésén hezott dontése
alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat aldirasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokelas

A panaszos intézkedés elmulasztasa miatt terjesztette elé panaszbeadvanyat.

A panaszos beadvanyaban el6adta, hogy kozel egy honapja hazatért a csaladjahoz, és azota
¢lettarsat (J. M.) és fiat-(J. L.) rendszeresen, életveszélyesen fenyegetik oly modon, hogy a
hazuk eldtt gépkocsival megallnak és bekiabalnak. Ezzel kapcsolatban a panaszos feljelentést
tett a Bp. Rendér-fokapitanysag keriileti Renddérkapitanysagén, azonban azota sem tortént
elérelépés az iigyben. A panaszos sajndlatat fejezete ki amiatt, hogy amiota 0 kapitany van a
keriiletben,sajnos nem ugy mennek a dolgok a romak szdmara, mint kordbban. Ha feljelentést
akarnak-tenniy akkor a multjukra hivatkoznak és kritizaljak oket, blinozoként kezelik oket,
holott a_panaszos szerint, amig valakit a birdsag jogerdsen el nem itél, addig megilleti az
artatlansag vélelme. A panaszos azzal is probalkozott, hogy mashol teszi meg a feljelentését,
de'mindeniitt azt mondtéak, hogy a 18. kertilet az illetékes, ezért fordulnak a Testiilethez.

A panaszos név szerint leirta zaklatdja nevét és lakcimét, valamint azt, hogy ez a személy napi
szinten fenyegetdzik az ingatlanuk eldtt és félnek, hogy bevaltja az igéretét.

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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A panaszos azzal zarja a beadvanyat, hogy az esetet tanukkal és vide6 felvétellel tudjak
bizonyitani.

A Rendorségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. § (1) szerint
,»Akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a VI. Fejezetben
meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendOri intézkedés, annak elmulasztdsa, a
kényszeritd eszkoz alkalmazasa (e fejezet alkalmazasaban, a tovabbiakban egyiitt: intézkedés)
alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett-renddri szerv kilététol
fliggben

ba) az orszagos rendérfokapitany,

bb) a bels6 biinmegeldzési és biinfelderitési feladatokat ellato szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharité szerv féigazgatoja

biralja el.”

Az idézett rendelkezések szerint a Testiilet eljarasat,— akar személyesen, akar képviseld utjan
— csak az a személy kezdeményezheti, akitha renddri intézkedés érintett (illetdleg
meghatalmazassal a panaszos képviseletében. eljard6 mas személy), ezért a Testiiletnek
vizsgalnia kell, hogy a panasz az arra jogesulttdl szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13. § (2) bekezdése alapjan — az
elektronikus iton benyujtott panaszek-esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy a panaszat
postai uton, aldirasaval erdsitse meg.

Jelen ligyben az eldadétestiileti tag 2017. oktober 9-én kelt tajékoztatod levelében a Testiiletre
iranyad6 hataskori szabalyok ismertetése mellett felhivta a panaszos figyelmét arra, hogy a
Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha alairdsaval is megerdsitett
dokumentumban “kéri ligyének elbiralasat. Az eldadod testiileti tag felhivta a panaszos
figyelmét array hogy megerdsités esetén is a Testiilet csak akkor tud érdemben vizsgalddni,
amennyiben @ segélyhivon rendodri intézkedést kértek és ennek ellenére a rendérok nem
jelentek, meg intézkedés céljabol. Ennek érdekében nyilatkoztatta a panaszost, hogy volt-e
segelykérés az tigyben, ha igen, pontosan mikor és milyen telefonszamrol.

A levél egyuttal kitért ra hogy a Testiilet a rendérség nyomozo hatésagként végzett munkaja
felett semmiféle kontrolt nem gyakorol. Tajékoztatta a panaszost, hogy amennyiben
megitélése szerint a rendérség nem, vagy nem megfelelden nyomoz az iigyiikben, akkor a
biintet6eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 195-196.§-ai alapjan panaszt tehetnek a
teriiletileg illetékes ligyészségen.

Az el6ado testiileti tag ligyintézdje a panaszos altal megadott e-mail cimre kiildte el a levelet
és azdta a panaszostdl nem érkezett a Testiilethez valaszlevél, amelyben sajat aldirasaval



megerdsitve is kérte volna a Testiilet eljarasat, ezért a panasz nem felel meg az Rtv.-ben és a
Testiilet Eljarasi Szabalyzataban meghatéarozott feltételeknek.

A fentiek alapjan, a Testiilet Eljarasi Szabalyzata és az Rtv. idézett rendelkezései
alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott, és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2017. november 9.
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