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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
208/2017. (1X. 28.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2017. mdjus 22-én
eldterjesztett panaszat a 2017. szeptember 28-an megtartott zart {ilésén hozott déntése alapjan

elutasitja.
A Testiilet megallapitasa szerint a panaszt nem az arra jogosult terjesztette elo.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos beadvanyaban el6adta, hogy fia'nevében kivant panaszt tenni, mert a gyermeke stlyosan
fogyatékos (lisztérzékeny). A panaszos. gyermekét a rendérok beszallitottak a kapitdnysagra, azonban
véleménye szerint az ilyen fokban“ fogyatékos személyt nem is lehet fogvatartani. A panaszos
bemutatta a rend6rségen arrol™a papirt, hogy a fia fogyatékos, apolast igényel, de azt mondtak neki,
hogy mivel nem birdsagi< papir, nem ér annyit. A panaszos nem tudta befizetni a csekket, az
atvaltoztatasrol se értesiiltek:

A Rendorségroliszolo 1994, évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1) bekezdése
szerint: akinek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori
intézkedés, annak elmulasztasa, a kényszerité eszkdz alkalmazasa alapvetd jogat sértette — valasztasa
szerint —panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd renddri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat

az'orszagos rendorfokapitany, valamint a féigazgatok a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden
biraljak el.

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait téroltiik.
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Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képvisel atjan — csak az
kezdeményezheti, akit a rendori intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia kell, hogy a panasz
az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13. § (2) bekezdése alapjan — az elektronikus tton
benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat postai uton, aldirasaval
erdsitse meg.

Jelen esetben megallapithato volt, hogy a renddri intézkedés érintettje nem a panasz el6terjesztdje volt,
hanem a fia. Erre tekintettel az eléado testiileti tag 2017. junius 22-én kelt levelében felhivta a
panaszos figyelmét arra, hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha a
panaszos fia maga kéri alairasaval is megerésitett dokumentumban {igyének elbiralasaty illetve
amennyiben a panaszos meghatalmazast csatol a panaszeljarasban valé képviseletre a fiatol'és egyuttal
irasban megerdsiti alairasaval a korabbi panaszbeadvanyat.

A panaszos a hianypotlasi felhivasnak az abban meghatarozott hataridén beliil érdemben nem tett
cleget. A Testiilet felhivasa pedig nem kereste jelzéssel érkezett vissza.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a“panaszos a Testiilet felhivasa
ellenére aldirasaval nem erdsitette meg, illetve a hidnypotlasi felhivasnak nem tett eleget, igy a panasz
nem felel meg az Rtv.-ben és a Testiilet Eljarasi Szabalyzataban meghatarozott feltételeknek.

Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92.”§-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi
Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezo részben foglaltak szerint dontott, és a
panaszt elutasitotta

Budapest, 2017. szeptember 28.
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