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allasfoglalasa
A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2017.aprilis 8-an
el6terjesztett panaszat a 2017. szeptember 28-an megtartott zart tilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.

A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat aldirasaval nem erdsitette meg.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2017. aprilis 8-an elektronikus uton terjesztett elé panaszt a 2017. aprilis 8-an vele
szemben foganatositott renddri intézkedéssel kapesolatban.

l.

1) A panaszos beadvanyaban el6adta, hogy panasszal kivan éIni a 2017. aprilis 8-an este térténé gyali
intézkedés soran 6t ért sérelem miatt. Mikozben két rendor intézkedést foganatositott, megtortént a
panaszos altal elkovetett események leirdsa, a panaszos nyugodtan, biztonsdgosan allt a Gy™*
Renddrérs {iti szobdjanak faldnal,ymikor bejott két ember és az egyik — akir6l késobb a panaszos
megtudta, hogy L. Z. 6rmesternek hivjak — ugy beszélt vele, mint a kutyajaval, mik6zben 6 egy
tisztességes adofizetd allampolgar. A panaszos kikéri maganak, hogy egy magat igazolni nem tudo,
kdszonni nem tudd b*nko, alpari stilusban megszolald egyén bement és orditozott vele, mikdzben 6
semmit nem tett.~Ezt a panaszos szerint az intézkedést foganatosité renddrok is igazolni tudjak,
nyilvan a bajtarsukat nem fogjak elarulni, de 6k bocsanatot kértek a panaszostdl az 6t ért sérelem
miatt.

A panaszos,szeretne panasszal €lni, kikéri maganak a hangnemet, amit vele szemben megiitott az
elobbiekben megjelolt személy, és kéri mielébbi kihallgatasat az iiggyel kapcsolatban. Amennyiben
ném- Kap bocsanatkérést, elnézést a személye ellen elkdvetett csunya banasmod miatt, biztos, hogy
peres-eljaras ala vonja ezen személyt.

A panaszos ugy gondolja, hogy ha ¢ beszélne igy egy renddrrel, akkor 6t rdgton padlora b*sznak és
megbilincselnék, tovabba gy érzi, hogy az 6rmester , keménynek érzi magat” az egyenruha miatt, a
panaszosnak viszont ,,kuss a neve”.

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltik
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A Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. térvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1) bekezdése
szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a VI. Fejezetben
meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztisa, a kényszerito
eszkoz alkalmazésa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosito rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala - panaszat
a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az €rintett renddri szerv kilététdl fliggben

ba) az orszagos rendérfokapitany,

bb) a belsé blinmegel6zési és blinfelderitési feladatokat ellato szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharité szerv féigazgatoja
biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képvisel6 utjan — csak az
kezdeményezheti, akit a rendori intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia kell, hogy a panasz
az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13. § (2) bekezdése alapjan — az elektronikus Gton
benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat postai Uton, aldirasaval
erdsitse meg.

Jelen tigyben a Testiilet 2017. aprilis 27-én kelt leyve€lében felhivta a panaszos figyelmét arra, hogy a
Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha a panaszos irasban — alairdsaval
megerdsitve — is kéri ligyének elbiralasat. ‘A\ Testiilet tanacsadoja egyben felhivta a panaszos
figyelmét, hogy amennyiben nem poétolja ‘a=hiahyossagokat, akkor a Testiilet a panaszt tovabbi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

A panaszos a hianypotlasi felhivasnak, az abban meghatarozott hatdridon belill érdemben nem tett
eleget.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet felhivasa
ellenére alairdsaval nem erdsitette meg, illetve a hianypotlasi felhivasnak nem tett eleget, igy a panasz
nem felel meg az Rtv.-benés a Testiilet Eljarasi Szabalyzataban meghatarozott feltételeknek.

Mindezekre tekintettel a Testiillet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi
Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott, és a
panaszt elutasitotta

Budapest, 2017. szeptember 28.
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