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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
193/2017. (VI1. 27.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos! 2017. junius 26-an
cléterjesztett panaszat a 2017. julius 27-én — Dr. Wildner Domonkos testiileti. ‘tag, tavollétében —
megtartott zart {ilésén hozott dontése alapjan

elutasitja és atteszi.
Az ligyben hataskorrel és illetékességgel rendelkezd szerv — a FovarosiEdligyészség — vezetdjéhez .

A Testiiletnek a panasz elbirdlasara nincs hataskore, ugyanakkor a beadvany alapjdn az annak
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd szerv megéllapithato.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos a vele szemben 2016. szeptember 9-én torténtek miatt a Testiilet elektronikus e-
formanyomtatvanyan terjesztetteeld panaszbeadvanyat.

A panaszos beadvanyaban eléadta, hogy 2016. szeptember 9-én tett egy feljelentést a BRFK Biiniigyi
Féosztalyan. A ‘gyanusitottak érthet6 modon mindennek elhordtak a panaszost, ugyanakkor, ha a
panaszos mond valamit jegyzékdnyvbe, nem torténik semmi. A panaszost masfél éve fenyegetik sms-
ben és facebook-on, és hidba kiildi el ezeket a renddrségnek, nem csindlnak semmit. A renddrség
megunta, hogy az elkdvetdkkel kapcsolatos bizonyitékokat e-mailben elkiildi, ezért letiltottak, hogy
levelet tudjon kiildeni.

A panaszos tobb, mint tiz honapja jegyzOkonyvben megnevezett tantikat egy gyerekbantalmazasi
iigyben, azonban azodta se kereste fel Oket senki, csak szandékosan olyan mas tanukat hallgatnak meg,
akik nem lattak semmit.

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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A panaszos kifogasolja, hogy ,,ramegy a fél élete”, hogy végre eljaras induljon, de a BFRK csak védi
az elkovetdket, semmilyen kérésre vagy e-mailre nem reagalnak. Jobb ,.6tlet” hijdn a panaszost
beidézték, €s ezen id6 alatt két ember titkos hazkutatds cimén targyakat pakolgatott a panaszos
szobajaba. A panaszosnak az a véleménye, hogy azért tortént mindez, mert feljelentette valakinek a
haverjat. A rend6rok még a hazkutatas tényét is tagadjak.

A panaszos 2017. junius 26-an végre elért telefonon egy rendort, aki flegma stilusban annyit mondott,
hogy biztosan indult eljaras azokkal szemben, akiket megjeldlt, de tSbbet nem mondhat. Illetve
eljutottak oda, hogy menjen be a kapitanysdgra €s tegyen panaszt, de ennek nem latja értelmét a
panaszos, mert a rend6rok és az elkovetok szoros kapcsolatban allnak.

Nem érti a panaszos, hogy masoknak elég egy névtelen telefon, 6 hidba tesz vallomast'es)kiild
bizonyitékokat, nem indul eljaras.

A Rendorségrol szolo 1994, évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.)(92:5§-anak (1) bekezdése
szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben — a 46/A-46/C. § kivételével ~, valamint a VI. Fejezetben
meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztisa, a kényszeritd
eszkoz alkalmazésa alapveto jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosito rendéri szervhez vagy
b) kérheti, hogy — amennyiben a panasz elintézése nenr tartozik mas eljaras hatalya ala —
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetoen, az érintett renddri szerv kilététdl fliggéen
ba) az orszagos rendérfékapitany,
bb) a belsé blinmegel6zési és biinfelderitésifeladatokat ellatd szerv féigazgatdja vagy
bc) a terrorizmust elharité szerv féigazgatodja
biralja el.

A Testiilet hataskorébe az Rtv. idézett\rendelkezése alapjan kizarolag azon rendéri intézkedések és
mulasztasok tartoznak, melyek az Rtv:1V., V. és VI Fejezetének alkalmazasaval Osszefliggésben
mertiilnek fel. Ennek megfelelden a Testiiletnek

— a rendOri feladatok &s “utasitasok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy annak
elmulasztasa (pl. intézkedési kotelezettség, aranyossag, azonosithatosag, segitségnyljtasi
kotelezettség),

— a rendori intézkedés vagy annak elmulasztasa, illetdleg torvényessége (pl. igazoltatas, ruhazat-
csomag- (jarmii-atvizsgalds, elfogas, eldallitds, idegenrendészeti intézkedés, intézkedés
maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés),

— a- Kényszeritd eszkoz alkalmazédsa és torvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszkoz,
sokkolo, rendorbot, utzar, 16fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazasa, tdmegoszlatas),

esetén van lehetdsége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgalni, abbol a szempontbol,
hogy tortént-e alapjogi sérelem.

A fenti hataskori rendelkezések értelmében a Testiilet a jogszabalyi felhatalmazas hianydban nem
rendelkezik hataskorrel, ezért nem jogosult- szabalysértéseket kivizsgalni, a kiszabott szabalysértési-
¢és kozigazgatasi birsdgot csokkenteni, eltérdlni; biintetdeljaras keretében foganatositott cselekmények
torvényességét elbiralni; kartéritést megitélni; az intézkedd rend6rok biintetdjogi-, szabalysértési- vagy
fegyelmi felelosségét megallapitani.

A panaszos beadvanyaban a renddrség nyomozohatosagként végzett munkajat kifogasolta, amely felett



a Testiilet semmiféle kontrollt nem gyakorol, mivel erre nézve a biintetéeljarasrél sz616 1998. évi
XIX. torvény 195-196.§-ai az iranyaddak, nem az Rtv. Az el6ado testiileti tanacsadoja felvette a
panaszossal a kapcsolatot telefonon, a hataskori tajékoztatast szoban is megadta. A panaszos kérte,
hogy irasban is tajékoztassak, valamint kérte, hogy a Testiilet tovabbitsa panaszat az illetékes
iigyészségnek, mivel igy talan foglalkoznak az iigyével végre.

A panaszos igéretet tett arra vonatkozoan, hogy az illetékes iigyészség megallapitasa érdekében
elkiildi a részletezését arra vonatozoan, hogy mikor melyik renddrkapitanysagon tett feljelentést,
illetve melyik rendérkapitdnysdg munkajat kifogasolja.

Mivel ennek az igéretnek a panaszos az allasfoglalas elkésziiltéig nem tett eleget, a Testiilet az
allasfoglalast a Fovarosi Foiigyészségnek tovabbitja.

Tekintettel arra, hogy a panaszos beadvanyaban nem adott el olyan sérelmet;‘ami.az Rtv. 1V.,
V. és VI. fejezetének alkalmazisaval oOsszefiiggésben meriilt volna fel; ezért a Testiilet
hataskorének hidnyat allapitotta meg.

A fentiek alapjan a Testiilet az Rtv. idézett rendelkezései, alapjan a rendelkezé részben foglaltak
szerint dontott, és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2017. jualius 27.
Dr! Lukacs Tamas
elnok
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