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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
16/2017. (1. 16.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos*2016. november
28-an elbterjesztett panaszat a 2017. februar 16-an — dr. Wildner Domonkos testiileti tag
tavollétében — megtartott zart {ilésén meghozott dontése alapjan

elutasitja.

A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos a beadvanyat alairasdval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2016. november 28-an,-elektronikus uton terjesztette eld a beadvanyat az [...]
Ellendrzési Szolgalathoz, amelyben két eseményt sérelmezett.

A panaszos 2016. november 28-an kelt elektronikus levelét a Testiiletnek cimezve az [...]
Ellendrzési Szolgalat, elektronikus levelezési cimére kiildte meg, amelyben azt sérelmezte,
hogy 2016. november, 20-an az 6 nevében tettek feljelentést a [...] Rendérkapitanysagon €s
kérte az eset érdemi kivizsgalasat. Ezen kiviil el6adta, hogy 2016. november 18-4n rendori
segitséget kért; de a rendorok nem tettek eleget a kérésének és illetlen szavakat mondtak ra. A
panasz a-Testiilethez az [...] Ellen6rzési Szolgalaton keresztiil érkezett meg 2016. december
1-ém.

A panaszos a beadvanyat elektronikus lizenet formdjaban ugy terjesztette eld, hogy azt nem
irta ala.

1Az Rtv. 93/A. §. (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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A Testiilet tanacsadoja 2017. januar 4-én elektronikus levelében tdjékoztatta a panaszost arrol,
hogy az [...] Ellen6rzési Szolgalata megkiildte a beadvanyat a Testiiletnek. Ezt kovetéen a
Testiilet eljarasara vonatkozd érdemi informaciok kozlését kdvetden a Testiilet tanacsaddja
felhivta a panaszos figyelmét arra, hogy a beadvanya hianyosnak mindsiil, hiszen a Testiilet
Eljarasi Szabdlyzatdnak rendelkezései értelmében a Testiilet a vizsgalatdt csak abban az
esetben kezdheti meg, ha a panaszos beadvanyat vagy az cljaras lefolytatasara iranyulo
nyilatkozatat sajat keziileg alairja. Erre figyelemmel a panaszost a Testiilet tanacsaddja, 8
napos hidnypotlasi hatarido tlizésével a beadvany hidnyossagainak potlasara szolitotta fel és
egyben arr6l is tdjékoztatta, hogy amennyiben a megadott hatdriddben nem pdtolja a
hianyossagokat, gy a panasz elutasitasa feldl fog hatarozni a Testiilet.

A Rendorségrol szolo 1994, évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92.%§-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben — a 46/A-46/C. § kivételével — valamint a
VI. Fejezetben meghatdrozott kotelezettség megsértése, a renddri\intézkedés, annak
elmulasztasa, a kényszeritd eszkdz alkalmazasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosité renddri szervhez vagy
b) kérheti, hogy — amennyiben a panasz elintézése nem tartozik’mas eljaras hatalya ala —
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az €rintett renddri szerv kilététol
fliggben

ba) az orszagos renddrfékapitany,

bb) a belsd biinmegeldzési és biinfelderitési feladatokat ellato szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv féigazgatodja

biralja el.

Az 1dézett rendelkezés szerint a Testiilet, eljarasat — akar személyesen, akar képviseld Utjan —
csak az kezdeményezheti, akit a“renddri intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia
kell, hogy a panasz az arra jogosulttdl szarmazik-e.

Ennek érdekében — a TestiiletyEljarasi Szabalyzatanak 13. § (2) alapjan — az elektronikus iton
benyujtott panaszok eSeten az Eldado Testiileti tag koteles hianypotlasi felhivaséban felhivni a
panaszost az alairds potlasara és egyuttal tajékoztatni arrél, hogy amennyiben a hianypotlasi
felhivasnak hatdridOben nem tesz eleget, akkor a beadvanyat a Testiilet elutasitja.

Jelen tligybena Testiilet 2017. januar 4-én kelt tajékoztatd levélében hivta fel a panaszost
hidnypdtlasra, amelyre nyolc napos hatarid6t biztositott a Testiilet az elektronikus levél
megerkezesétdl szamitottan. A panaszos azonban a megadott hatariddben jelen Testiileti
tilésig semmiféle érdemi visszajelzést, nyilatkozatot, vagy egyéb aldirt dokumentumot nem
bocsatott a Testlilet rendelkezésére. Ezen koriilményre figyelemmel a Testiilet megéallapitotta,
hogy a panaszos nem tett eleget a hianypotlasi felhivasaban kozolteknek, igy a beadvany nem
alkalmas arra, hogy a Testiilet érdemben azt megvizsgalja.

Tekintettel arra, hogy a panaszos a panasz hianyossagait hataridében nem pétolta, ezért
a Testiilet a beadvany elutasitasa fel6l hatarozott.



Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi

Szabalyzat fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint
dontott, és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2017. februar 16.

Dr. Lukacs Tamas
elndk, eldado testiileti tag

Dr. Kozma Akos Fraterné dr. Ferenczy Nora
elnokhelyettes testiileti tag

Dr. Cservak-Csaba
testiileti tag



