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A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet
266/2019. (X. 29.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos! 2019. augusztus 15-
én eldterjesztett panaszat a 2019. oktober 29-én megtartott zart {ilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairasaval nem erdsitette meg.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs:

Indokolas

A panaszos elektronikus tton terjesztette elé a beadvanyat, mely szerint 2019. julius 29-én B.
varosban szdmara ismeretlen rendérok jogtalanul, megalazd, sértd, emberi mivoltat és betegségét,
valamint a XXI. szazadhoz, renddrh6z méltd, példamutatd udvariassagot, tiszteletet nem ismerd
modon megfélemlitették és megfenyegették. A panaszos beadvanydban sérelmezi, hogy kérése
ellenére sem-szolgalati szamot, sem rangot nem voltak hajlandéoak megmondani. Az egyik renddr
a kovetkezoket mondta a panaszosnak: ,LerGgom a fejed, szarok a fejedre, visszarugdoslak
anyadba, ‘aki-kipottyantott stb...”A renddr tarsa a telefont kicsavarta a panaszos kezébdl, ami
azota ~sem mikodik megfeleléen. A panaszost betegsége (epilepszia) ellenére meg akartdk
bilincselni, annak ellenére, hogy ezt kozolte a rendérokkel. Miutan elkezdett reszketni a
jarérautonak délve és a rendér a kezébe vette a panaszos nyakdban hordott EPILEPSZIAS
VAGY! NE IJEDJEN MEG! nyomtatasu kartyat, csak azt kovetden alltak el a bilincseléstdl.
Abban egyeztek meg a renddrdkkel, hogy miutdn a panaszos igazolja magat, a renddrdk is

L Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.


http://www.repate.hu/

2

beazonositjak magukat, de miutdn a panaszos megadta adatait, a rendorok bepattantak a
jarérautdba és elmentek. A panaszos szdmara ez megaldzd volt, sértette emberi mivoltat és
mindez az epilepszias rosszullétet elkeriilend6 koncentracioja alatt tortént.

A panaszos szerint az ,,incidens” oka az volt, hogy a *-es busz soférje radudalt az ott ,,hesszeld”
jarérkocsira, mivel a panaszosnak nem volt jegye, se bérlete és fizetni sem akart érte. A panaszos
szerint az egyik rendOr azért lett ingeriilt, mert a panaszos kioktatta arr6l, hogy a Magyar
Koztarsasag alkotmanya 2012. januar 1-jén megsziint, amire a renddr eskiit tett és azdta semmi
joga a panaszossal szemben semmilyen intézkedést foganatositani.

A Rendérségrol szolo 1994, évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a VI.
Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztasa, a
kényszeritd eszkoz alkalmazésa alapvetd jogat sértette, valasztdsa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett rendori szerv kilététol
fliggden

ba) az orszagos rendérfékapitany,

bb) a belsé biinmegelézési és biinfelderitési feladatokat ellatd szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv foigazgatoja

bd) az idegenrendészeti szerv foigazgatoja
biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testlilet eljarasat — akar személyesen, akar képvisel6 utjan — csak
az kezdeményezheti, akit‘a rendori intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia kell, hogy a
panasz az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13. § (2) bekezdése alapjan — az elektronikus
uton benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat postai uton,
alairasaval erdsitse meg.

Jelen ligyben a Testiilet 2019. szeptember 4-én kiildott levelében felhivta a panaszos figyelmét
arra,~hogy-a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha a panaszos irdsban —
alairdsaval megerdsitve — is kéri tigyének elbiralasat. Egyuttal panaszbeadvanyanak pontositasara
is'kérte a panaszost.

A panaszos a hidnypotlasi felhivasnak az abban meghatarozott hataridon beliil érdemben nem tett
eleget, a Testiilet tajékoztatd levele 2019. szeptember 24-én ,,Nem kereste” jelzéssel érkezett
vissza.
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Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet
felhivasa ellenére aldirdsaval nem erdsitette meg, illetve a hianypotlasi felhivasnak nem tett
eleget, igy a panasz nem felel meg az Rtv.-ben és a Testiilet Eljarasi Szabalyzataban
meghatarozott feltételeknek.

Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi
Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint'dontott,
és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2019. oktéber 29.
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