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Ugyszam: FRP/ 267 /2019/Pan.
A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
258/2019. (IX. 19.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) a panaszos! 2019. jilius 12-én
clbterjesztett panasza alapjan indult eljarast a 2019. szeptember 19—én — Fraterné dr. Ferenczy
Nora testiileti tag tavollétében és Dr. Wildner Domonkos testiileti tag tavollétében, irasbeli
eléterjesztése nyoman — megtartott zart iilésén-hozott dontése alapjan

megsziinteti.

A Testiilet a rendelkezésre allo- adatok alapjan — mivel a panaszos a panasz kiegészitésének
felhivas ellenére nem tett eleget—az eljaras megsziintetésérdl dontott.

A Testiilet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2019. julius 12-én elektronikus uton terjesztett eld panaszt egy nem beazonosithato
idépontban tortént renddri intézkedéssel szemben.

111 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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1) A panaszos beadvanyaban eldadta, hogy gyermeke, K. Sz. lathatasaval kapcsolatban az
alabbiakat rogziti. A panaszos a gyermekét el szerette volna hozni, de a szomszéd egy iitéssel
eltorte az allcsontjat. Ezzel 8 napon tul gyogyuld sériilést okozott, melyrdl a panaszosnak orvosi
igazolasa van. A panaszosnak szerencsé€je volt, mert egy 17 éves fiu épp arra ment, ezért a
szomszéd abbahagyta a cselekményt, és a fii segitett a panaszosnak. A panaszos kihivta a
renddrséget és a mentoket sajat maganak. A rendorok allitdsa szerint azt mondtak neki, hogy ne
szinleljen, mert csak az orrabol folyik a vér. A panaszos bekeriilt a * Klinikdra, mivel a
szegcsontja leszakadt, és csak ott vallaltak. A panaszos ezt kdvetden a rendérségre ment az orvosi
papirokkal, és tudomasara jutott, hogy a szomszéd biintetve volt és négy évvel korabban
szabadult. A szomszéd azéta folyamatosan fenyegeti a panaszost, hogy mas emberekkel.fogja
elintézni 6ket, ha nem vonjak vissza a feljelentést. A panaszos véleménye szerint.elérehaladéas
nincs az ligyben.

A Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1) bekezdése
szerint az, akinek az Rtv. IV., V. és VI. Fejezetében meghatarezott kitelezettség megsértése, a
rendOri intézkedés, annak elmulasztasa, a kényszerité eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette
— valasztasa szerint — panasszal fordulhat az intézkedést foganatositdé renddri szervhez, vagy
kérheti, hogy panaszat az orszagos rendOrfokapitany, valamint a foigazgatok a Testiilet altal
lefolytatott vizsgalatot kovetden biraljadk el. Ugyanezen torvényhely (3) bekezdése szerint a
panasz meghatalmazott utjan is eléterjeszthetd.

Az ismertetett beadvanybdl nem volt megallapithato, hogy a panaszossal szemben mikor tortént a
rendOri intézkedés, tovabba megfogalmazasa szerint leginkabb a szomszéddal szemben fennalld
sérelmeket tartalmaz, nem pedig a rendOri intézkedéssel kapcsolatos problémakat. Erre tekintettel
a Testiilet a panasz pontositasara, kiegészitésére hivta fel a panaszost. A Testiilet ligyintézdje
tovabba megprobalta telefonos ton elérni a beadvany feladojat: a panasz az * email cimrol
érkezett, feladoként * Kozség Onkormanyzatit megjeldlve. Az iigyintézd 2019. julius 12-én
telefonon beszélt az Onkormanyzat egyik alkalmazottjaval, aki kdzolte, hogy segiteni nem tud,
azonban a polgarmester telefonszamat megadta, aki tajékoztatas tud nyujtani az ligyben. A
megadott telefonszdmon nem sikertilt kapcsolatba 1épni a polgarmesterrel.

A panaszos részére 2019. julius 15-én kiildte meg a Testiilet a hidnypotlasra felszolito levelet. Az
azota eltelt idoszakban a panaszos a felhivasnak nem tett eleget, a beadvanyat nem egészitette ki,
noha a felhivés tartalmazta, hogy a panasz érdemi elbiralasanak feltétele, hogy a panaszos a
hianypétlasifelhivasban foglaltakat teljesitse, igy a beadvanya az érdemi vizsgalatra alkalmatlan.

A Testiilet Eljarasi Szabalyzatanak 14.§ (6) bekezdés b) pont (bb) alpontja szerint a Testiilet az
eljarast megsziinteti, ha a rendelkezésére allo adatok alapjan — tekintettel arra, hogy a panaszos a
Testiilet kiilon felhivasa ellenére nem egészitette ki a beadvanyéat — nem tud érdemben vizsgalatot
lefolytatni. Egy kérelemre indult eljarasban a tényallas alapvetd kérdéseinek tisztazdsa soran a
panaszos kozremiikodése nem nélkiilozhetd.
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Tekintettel arra a panaszosi kdzremiikodés — fentiekben vazolt — hianyara a Testiilet az eljarast
megszuntette.

Budapest, 2019. szeptember 19.

Dr. Lukacs Tamas Dr. Kozma Akos
elnok elnokhelyettes, testiileti tag
Dr. Cservak Csaba Dr. Wildner Domonkos
testiileti tag eléado testiileti tag helyett:

Dr. Lukacs Tamas elnok



