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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
256/2019. (IX. 19.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) a panaszos:2019.jinius 19-én
cloterjesztett panaszat a 2019. szeptember 19-én — Fraterné dr. Ferenczy Nora testiileti tag
tavollétében és Dr. Wildner Domonkos testiileti tag tavollétében, irasbeli eldterjesztése nyoman —
megtartott zart ilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos 2019. junius 19-én elektronikus uton terjesztett eld panaszt egy altala feltételezetten
megtortént renddri intézkedéssel kapcsolatban.

1) A panaszos beadvanydban eldadta, hogy gépész és hegesztd szakmérnok, és tankdnyvszerzo,
18 elfogadott szabadalommal rendelkezik. 1986-ban M. varosban a Sz. program munkatarsa volt,
¢és megkapta a/L. rend miiszaki fokozatat, amire biiszke. A mai napig dolgozik, alkot, jelenleg két
szabadalmat vette.meg a * intézete. Szerzddése van * alairdsaval és a * Part pecsétjével.

2019. jonius.15-ét6l, junius 18-4ig kiilfoldon tartdzkodott. Hazaérkezve, legnagyobb
megdobbenésére a ,,vikendhaza” kertkapuja fel volt feszitve, a haza ajtaja be volt torve, és tarva
nyitva. volt..A szomszédok elmonddsa szerint a rendérség jart a portajan, minden elézetes
bejelentés €s telefonos elorejelzés nélkiil.

A panaszos egy évet végzett a jogi egyetemen, de azt 77 évesen is tudja, hogy ez egy rendkiviil
stilyos, jogellenes cselekedet. Azota sem tudja, hogy milyen célbol és milyen alakulat latogatta

111 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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meg ¢és milyen paranccsal. Senki nem kereste, nem tudja, mitévd legyen, véleménye szerint
valahol van nyoma ennek a tulkapasnak.
A panaszos lakésajtaja és a kertkapuja is nyitva maradt harom napig, Orizetleniil, mert a
szomszédoknak el kellett mennitik.
A panaszos a szabadalmi dijaibol értékes targyak gytjtésével foglalkozik és minden értékérdl
fényképet készit. Hazaérkezése utan megcsinalta az értékei leltarat, megdobbentd és szomort
volt, mert felbecsiilhetetlen értékei tlintek el. Nem sorolja, de a kéara tobb milli6 forint. A
panaszos mielobb kér egy egyeztetett helyszinelést és kivizsgalast ebben a szomoru iigyben.

1.

A Renddrségrol szoldo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint.a VI.
Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztasa, a
kényszeritd eszkoz alkalmazésa alapvetd jogat sértette, valasztdsa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendori szervhez vagy:

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mdas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintétt rendori szerv kilététol
fliggden

ba) az orszagos rend6rfokapitany,

bb) a belsé biinmegelézési és biinfelderitési feladatokat ellato szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv foigazgatoja

bd) az idegenrendészeti szerv foigazgatoja
biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képvisel6 utjan — csak
az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés €rintett, ezért a Testiiletnek vizsgélnia kell, hogy a
panasz az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13. § (2) bekezdése alapjan — az elektronikus
uton benyujtott panaszok esetén a) Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat postai tton,
alairasaval erdsitse meg.

Jelen ligyben a Testiilet 2019. junius 25-én, postai Gton felhivta a panaszos figyelmét arra, hogy

a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha a panaszos irdsban — alairasaval
megerdsitve — is kéri ligyének elbirdlasat. A Testiilet tanacsaddja egyben felhivta a panaszos
figyelmét, hogy amennyiben nem poétolja ezt a hianyossagot, akkor a Testiilet a panaszt tovabbi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

A panaszos'a tajékoztatd levelet nem vette at, a kiildemény ,,nem kereste” jelzéssel érkezett
vissza al Testlilethez, igy a levélben foglalt hidnypdtlasi felhivasnak az abban meghatarozott
hataridén beliil érdemben nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet
felhivasa ellenére aldirdsaval nem erdsitette meg, illetve a hidnypodtlasi felhivasnak nem tett
cleget, igy a panasz nem felel meg az Rtv.-ben és a Testiilet Eljarasi Szabdlyzatiban
meghatarozott feltételeknek.
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Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi

Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezo részben foglaltak szerint dontott,
és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2019. szeptember 19.

Dr. Lukacs Tamas Dr. Kozma Akos
elnok elnokhelyettes, testiileti tag
Dr. Cservak Csaba Dr. Wildner Domonkos
testiileti tag eléado testiileti tag helyett:

Dr. Lukacs Tamas elnok



