A MAGYARORSZAGON ELO NEMZETISEGEK JOGAINAK
VEDELMET ELLATO BIZTOSHELYETTES

A jogellenes elkiilonités tilalmarol

Az alapvetd jogok biztosa ¢és a jogeldod nemzeti és etnikai kisebbségi jogok
orszaggyllési biztosa az intézmény létrehozasatdl kezdve — mar a hazai szabélyozést jogi
kereteit kialakito 2003. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban: Ebktv.) elfogadasat megel6zéen
IS — szembesiilt, és vizsgalataiban foglalkozott a szegregacio, a jogellenes elkiilonités
kérdéskorével. Kiilon hangsulyt kaptak az elkiilonités nyilt formai mellett a kiilonféle
,»rejtett”, burkoltan szegregativ megoldasok, igy az eltéré szociokulturalis helyzetii, jelentOs
tobbségiikben roma gyermekek sajatos nevelési igényiiként bélyegzése, a kis 1étszamu
osztalyokban torténd oktatas vagy a magantanuloként torténd nevelés. A nemzeti és etnikai
kisebbségi jogok orszaggyiilési biztosa — sok egyedi ligyben folytatott vizsgalat utan — el6szor
2005-ben’, ezt kdvetben 2011-ben fogalmazta meg a jogértelmezést segitd elvi allaspontjat
amicus curiae levél formdjdban a jogalkalmazok szdméara az egyenld banadsmod
kovetelményével, ezen beliil a jogellenes elkiilonités tilalmaval 0Osszefiiggésben. E
jogértelmezd megéllapitasok tobb alkalommal megjelentek a szegregacio tilalmat érvényesitd
birdi itéletekben. 2006-ben az akkori kisebbségi biztos atfogd jelentésben vizsgalta az
oktatési integracios intézkedések hatékonysagat®, de a kisebbségi ombudsman — majd 2012-
tol az alapvetd jogok biztosa €s nemzetiségi helyettese — Szamos egyedi ligyben folytatott
vizsgalat soran is tobb elvi jelentdségli kovetkeztetésre jutott.

Az aladbbiakban — a teljesség igénye nélkiil, egyes 1ényegi pontokra ravilagitva — az
ombudsmani tapasztalatok altalanos jellegli 6sszegzése olvashato.

Hazai szabalyozas és nemzetkozi jogi hattér

A Miniszterek Tandcsa az Amszterdami Szerzédéssel modositott, az Eurdpai
Ko6z0ssegrol szolo szerzodés 13. cikkének felhatalmazésa alapjan, 2000. julius 29-én fogadta
el a személyek kozotti, faji vagy etnikai szarmazdsra valo tekintet nélkiili egyenlé bandsmod
elvének alkalmazasarol szolo 2000/43/EK iranyelvet.

Az iranyelv altal tiltott magatartasok a kozvetlen és a kozvetett diszkriminacio, a
zaklatas, valamint a diszkriminaciéra adott utasitds. A tiltott magatartasok korében ugyan
nem szerepel Onalléan a jogellenes elkiilonités, annak tilalma azonban kiolvashatd a
kozvetlen illetve kozvetett hatrdnyos megkiilonboztetés tilalmabol. Emellett szamos —
Magyarorszagra nézve is iranyadd — nemzetkozi dokumentumban és ajanlasban megjelenik a
szegregacio tilalma.

'A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Orszaggyiilési Biztosinak beszamoldja a 2005-os évrél. 2. szami
fliggelék - http://www.kisebbsegiombudsman.hu/hir-278-nemzeti-es-etnikai-kisebbsegi-jogok.html

2 Jelentés az oktatasi integracios intézkedések hatékonysaganak vizsgalatarél, A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi
Jogok  Orszaggytilési  Biztosanak beszamoldja a  2006-os  évrol. 3. szamu  fliggelék
http://www.kisebbsegiombudsman.hu/data/files/145405178.pdf
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Az ENSZ faji megkiilonboztetés valamennyi formajanak lekiizdésérol —szolo
egyezmenyének 3. cikke kimondja, hogy ,a részes dallamok kiilondsen elitélik a faji
elkiilonitést €s az apartheidet és vallaljak, hogy a joghatdsaguk ala tartozo6 teriileteken minden
ilyen természetli gyakorlatot megakadalyoznak, eltiltanak és megsziintetnek.” Nagyon fontos,
hogy e cikk nem csupan a kifejezett, allami akaratbol 1étez6 apartheid-rendszerekre utal,
hanem a ,,spontdn szegregacio” jelenségére is.

Az egyezmény alapjan felallitott bizottsag 19. szadmu altalanos ajanlasaban felhivja a
figyelmet arra, hogy a szegregacid allami
szandéktol  fliggetleniil, maganszemélyek
cselekmenyei kovetkeztében is kialakulhat, Az gllamnak a ,,spontdn szegregdcic”
példaul a lakhatas terén, jovedelmi
kiilonbségek kovetkeztében. A Bizottsag a
,spontan  szegregdcio”  elleni  fellépés
sziikségessegere is ramutat.

Az ENSZ faji diszkriminacio felszamolasaért felelos bizottsaga 29. szamu altaldnos
ajanlaséban kiilon figyelmet szentel a szegregacid jelenségének, felhivja a figyelmet annak
szlikségességére, hogy az allamok megfeleld 1épéseket tegyenek lakhatdsi, oktatasi és
foglalkoztatasi diszkriminacid megsziintetésére, valamint a vegyes kozosségek kialakitasara.

A szegregacio elleni fellépés sziikségességére az Eurdpa Tandcs Rasszizmus és
Intolerancia Elleni Bizottsiga, az ECRI is felhiv dokumentumaiban. Igy a romaékkal
szembeni diszkriminacié lekiizdésérdl szoldo 3. szamu 4altaldnos politikai ajdnlasaban
hangsulyozza az oktatéasi szegregaci6 elleni kiizdelem sziikségességét, az antidiszkriminacios
jogalkotasrdl szolo 7. szdmu altaldnos politikai ajanlasdban pedig a tiltott magatartasok
korében szintén megjelenik a szegregacio.

Az oktatasban eldfordulo  jogellenes elkiilonitést az oktatasban alkalmazott
megkiilonboztetés elleni kiizdelemrol szolo UNESCO egyezmény is tiltjia. Az egyezmény 1.
cikke értelmében ,,a ,,megkiilonboztetés™ kifejezés alatt értendé a fajon, bdérszinen, nemen,
nyelven, vallason, politikai vagy barmilyen egyéb véleményen, nemzetiségi vagy tarsadalmi
szarmazdson, vagyoni helyzeten vagy sziiletésen alapuld minden olyan kiilonbségtétel,
kizaras, korlatozas, vagy kedvezés, amelynek célja vagy kovetkezménye az oktatés terén valo
egyenld elbanas megsziintetése vagy akadalyozasa, nevezetesen:

a) valamely személy vagy csoport kizardsa az oktatds barmely fajtajdban vagy
fokozataban valo részvételbdl,

b) valamely személynek vagy csoportnak alacsonyabb szinvonalt oktatisra vald
korlatozasa;

c) bizonyos személyek vagy csoportok részére kiilon oktatasi rendszerek vagy
intézetek létesitése vagy fenntartasa, a jelen egyezmény 2. cikkében foglalt rendelkezések
fenntartasaval, vagy

d) valamely személynek vagy csoportnak az emberi méltoésaggal Ossze nem
egyeztethetd helyzetbe valo juttatasa.”

A jogszerl elkiiloniilés eseteit az egyezmény a 2. cikkben sorolja fel: harom esetben
tartja torvényesnek az elkiiloniilést,

,»A) Ha két nembeli tanulok szamara létesitik és

a) egyenld lehetdséget nyujtanak,

b)  azonos foku képesitést nyert tanszemélyzettel,

C) azonos mindségl iskolai helyiségekkel és felszereléssel mikodnek, valamint
d)  azonos értékli tanulmanyi program elvégzését teszik lehetové.

B) vallasi, nyelvi okokbol, ha

a) aszilok kivansaganak megfelel6 oktatast nyujtanak, és

ellen is fel kell Iépnie.



b)  az oktatas 6sszhangban all az illetékes hatosagok altal eléirt normakkal, kiilondsen
az azonos fokozata oktatas tekintetében,

C) maganiskolak,

a) hanem az a céljuk, hogy barmely csoport kizarasat biztositsak, és

b)  az oktatas 6sszhangban all az illetékes hatésagok altal el6irt normakkal, kiilondsen
az azonos fokozatl oktatas tekintetében.”

Az emberi jogok és alapvetd Szabadsagok védelmérdél szold eurdpai egyezménye
(kozkeletii nevén az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye) nem tartalmazza ugyan kifejezetten
a jogellenes elkiilonités tilalmat, hanem a diszkriminacio tilalméat rogziti, &m ennek ellenére a
szegregdcio jogellenessegét az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga tobb alkalommal is
deklaralta (1d. példaul D.H. és tarsai kontra Csehorszég-ﬁgy3, Orsus kontra Horvatorszag-
tigy"), az oktatashoz val6 joggal dsszefiigg hatranyos megkiilonboztetésként értékelve azt. A
fentieckkel  Osszhangban, illetve a tarsadalmi
viszonyoknak, tapasztalatoknak megfeleléen a
magyar jog kiilon elkovetési magatartasként tiltia a ~ Torvény kifejezett engedélye
jogellenes elkiilonitést.

Az Ebktv. 10. § (2) bekezdése értelmében
jogellenes elkiilonitésnek mindsiil az a magatartas, ~ jogellenes.
amely a 8. §-ban meghatdrozott tulajdonsagai
alapjan egyes személyeket vagy személyek csoportjat masoktol — anélkiil, hogy azt torvény
kifejezetten megengedné — elkiilonit.”

A torvény a lakhatasra valamint az oktatasra vonatkozo specidlis rendelkezései
korében is kitér az elkiilonités kérdésére. A torvény indokoldsa szerint a jogellenes
elkiilonités leggyakrabban az oktatas teriiletén valdsul meg.

A torvény 27. § (3) bekezdése értelmében ,,az egyenld banasmod kdvetelményének
megsértését jelenti kiilonosen valamely személy vagy csoport

a) jogellenes elkiilonitése egy oktatdsi intézményben, illetve az azon beliil 1étrehozott
tagozatban, osztalyban vagy csoportban,

b) olyan nevelésre, oktatdsra vald korlatozésa, olyan nevelési, oktatdsi rendszer vagy
intézmény létesitése, fenntartdsa, amelynek szinvonala nem ¢éri el a kiadott szakmai
kovetelményekben meghatarozottakat, illetve nem felel meg a szakmai szabalyoknak, és
mindezek kovetkeztében nem biztositja a tanulmanyok folytatasdhoz, az allami vizsgak
letételéhez sziikséges, az altalaban elvarhato felkészités és felkésziilés lehetdségét.

(4) Az oktatasi intézményekben nem miikodhetnek olyan szakkordk, didkkordk és
egyéb tanuloi, hallgatoi, sziiléi vagy mas szervezetek, amelyek célja mas személyek vagy
csoportok lejaratasa, megbélyegzése vagy kirekesztése.”

Az Ebktv. 28. § értelmében ,,nem sérti az egyenld banadsmod kdvetelményét, ha az
oktatast csak az egyik nembeli tanuldk részére szervezik meg, feltéve, hogy az oktatdsban
valo részvétel onkéntes, tovabba emiatt az oktatdsban résztvevoket semmilyen hatrany nem
éri”, tovabba ,,nem sérti az egyenld bandsmod kdvetelményét, ha a) kdzoktatasi intézményben
a szlilok kezdeményezésére és Onkéntes valasztdsa szerint, b) felsdoktatasi intézményben a
hallgatok oOnkéntes részvétele alapjan olyan valldsi vagy mas vildgnézeti meggy6zddésen
alapuld, tovabba nemzetiségi oktatast szerveznek, amelynek célja vagy tanrendje indokolja
elkiiloniilt osztalyok vagy csoportok alakitdsat; feltéve, hogy emiatt az oktatasban

nélkiil az elkiilonités mindig

* CASE OF D.H. AND OTHERS v. THE CZECH REPUBLIC (Application no. 57325/00), 13 November 2007
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-83256
* CASE OF ORSUS AND OTHERS v. CROATIA (Application no. 15766/03) 16 March 2010
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-97689
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résztvevoket semmilyen hatrany nem éri, tovabba ha az oktatds megfelel az allam 4altal
jovahagyott, allamilag eldirt, illetve allamilag timogatott kovetelményeknek.”

Mind a nemzetk6zi dokumentumokbdl, mind a magyar szabalyozasbol kitlinden tehat
alapvetéen tilos az elkiilonitett oktatas, illetve a szabdlyozas kiilonos hangsulyt fektet az
alacsonyabb szinvonalu oktatdsra valo korlatozas tilalmara.

Elvi jelleggel mertilhet fel az a kérdés, hogy az elkiilonitett oktatds abban az esetben is
tilos-e, ha az azonos mindséget képvisel, illetve, hogy mi kiilonbozteti meg a szdrmazas
alapjan valo jogszeru elkiilonitett oktatast az oktatasi szegregaciotol.

Erdemes utalni az amerikai jogfejlédésre e tekintetben: Az Egyesiilt Allamok
Legfelsobb Birdsaga 1896-ban a Plessy c. Ferguson {igyben kimondta, hogy nem sériil az
egyenld bandsmod elve, ha a feketék és a fehérek lényegében azonos mindségl
szolgaltatdsban részesiilnek, még ha e szolgaltatasok elkiilonitettek is. A doktrina szerint
feketék ¢és fehérek iskolaja egyenld, ha az épiilet,
a tanmenet, a tanarok képesitése, a bizonyitvany
¢s a tobbi ,,kézzel foghat6” (,,tangible”) tényezd
azonos mindségli. Ezt az elvet biralta felil a ok nélkiil — még azonos minéség
Legfels6bb Birosag 1954-ben, amikor a Brown
c. Board of Education iigyben kimondta, hogy a
fekete ¢és a fehér gyerekek faji alapon torténd
elkiilonitése az allamilag fenntartott iskoldkban a fekete gyermekekre nézve az egyenld
banasmod elvének megszegését jelenti, még akkor is, ha a fizikai koriilmények €s minden
,»kézzel foghatd” tényezd egyenlo.

A nemzetkdzi, illetve a magyar szabalyozas is erre a logikéara épiil: az elkiilonitett
oktatas még abban az esetben is jogellenes, ha teljes mértékben azonos feltételek
biztositasaval torténik.

Az AJB-3894/2012. szamu Tligyben készilt, az alapveté jogok biztosa és a
Magyarorszagon €16 nemzetiségek jogainak védelmét ellatd biztoshelyettes kozos jelentése a
hatalyos szabalyozas kapcsan ramutat, hogy a nemzetiségi alapon elkiiloniilve megszervezett
oktatas is lehet jogellenes (tobb okbdl).

., ...megvalosithat  jogellenes  elkiilonitést
(szegregaciot) a nemzetiségi alapon elkiiloniiléssel A magyar nyelvii  cigdny
megszervezett oktatas is, ha példaul nem a sziilok
onkéntes valasztasarol van szo, mert pl. a sziilok
dontése nem mindsitheté megfelelé tajékoztatason
alapulé nyilatkozatnak; ha a nemzetiségi nevelési-  szegregdcio gyanujat.
oktatdsi programnak nincs valos tartalma, a specialis
program csak ,,papiron létezik”; az elkiiloniiléssel
megvalositott program nemzetiségi-szarmazasi szempontbdl integrdltan is hatékonyan
megvalosithato lett volna, azaz ha a nemzetiségi program megvalositasanak nem
elengedhetetleniil sziikséges, indokolt feltétele az
elkiiloniilés, ha az elkiiloniiléssel megvalositott
nemzetiségi program nem egyeztetheto Ossze a A nemzetiségi nevelés is
gvermek mindenek felett dllo érdekeével, mert
objektive mérheté hatranyt okoz, az intézmény
tanuldinak jogszabdlyban meghatdarozott hanyada — a
nemzetiségi programmal valo okozati osszefiiggésre
tekintet nélkiil — nem éri el az (allamilag) elvart képességszintet.”

Az elkiilonitett oktatas — térvényes

biztositdsa esetén is — jogellenes.

nemzetiségi oktatds elkiiloniilt
megszervezése mindig felveti a

dltalanosan jo mindségii és
eredményes legyen.



A nemzetiségi alapon megszervezett elkiiloniilt oktatds esetleges alkotmany-
ellenességének a megallapithatdsadga soran figyelemmel kell lenni arra is, hogy a nemzetiségi
nevelés-oktatas a koznevelés altalanos feladatai mellett pluszként, tobbletszolgaltatasként
latja el a nemzetiségi identitassal, kulturaval, hagyomannyal, nyelvvel kapcsolatos specialis
feladatait.

Az Alaptorvény X. cikk (1) bekezdése alapjan a tanulas szabadsaga alapjog, melynek
célia a leheto legmagasabb szintii tudas megszerzése. A tanuldshoz vald jog ¢és az
Alaptorvénynek az alapjogok korlatozhatésagéara vonatkozo 1. cikk (3) bekezdésére tekintettel
alaptorvény-ellenes lehet tehdt, ha a nemzetiségi
jogok  érvényesitése  korében — megszervezett
nemzetiségi oktatds (konkrét esetben, ok-okozati A nemzetiségi oktatds céljai nem
viszonyban) az emlitett dltalanos tanulasi cél  glinak a tanuldshoz valo jog
eléeréset jelentosen korldatozza. A tanuldshoz valo
jog, az Alaptorvény jogértelmezési klauzuldja és az
Ebktv. 28. § (2) bekezdés b) pontja ,,allamilag eldirt,
illetve allamilag tamogatott kovetelmények™ fordulatdnak (mint objektiv elvarasnak) az
egylittes értelmezése szerint a latszolag jogszeriien megszervezett nemzetiségi oktatds sem
szolgalhat a rossz mindségu, az dllamilag tamogatott kovetelmények elérését nem biztosito
oktatds igazoldsdra. Az objektiv mindségi elvarasra tekintettel az elkiiloniilve megszervezett,
minden egyéb feltétel vonatkozasaban jogszerii nemzetiségi oktatas is mindsiilhet jogellenes
elkiilonitésnek, szegregacionak. Az éallam a tanuldshoz vald jog céljdnak érvényesithetosége
érdekében egyfeldl intézményes intézkedéseket koteles tenni, timogatd feltételeket koteles
biztositani, masfeldl a cél elérését gatld tényezdkkel szemben hatékonyan kételes fellépni. Az
allamnak ,.elsérendli kotelezettsége” az alapvetd jogok tiszteletben tartasa és védelme
[Alaptorvény 1. cikk (1) bekezdése], ezért a kormdnyzati szervek nem hivatkozhatnak a
feltételek hianyara a leheté legmagasabb szintii tuddas megszerzésének intézményes hibai
kapcsan. Az adllam szervei — foszabdlyként — nem érvelhetnek johiszemiien az integracio
érdekében sziikséges intézkedések

dltalanos célja folott.

megtételének lehetetlenségével, az
intézkedéseknek a  vélelmezett — a A leheté legmagasabb szintd tudads
megfeleld feltételek hianydra alapozott —  megszerzéséhez valé jog biztositdsdnak

veszélyeivel a jogellenesen megszervezett
oktatdsi elkiilonités rendszerszintii és
konkrét esetei kapcsian sem, hiszen az ~ felelésségét a tanuldshoz valo jog
alapvetd  jogok védelméhez sziikséges biztositdsa korében.

feltételek biztositasa az dallam feladata.

valdos nehézségei sem mentik az dllam

Az integracio elonyei

Szamos kutatas igazolta, hogy az iskolai szegregacio ohatatlanul egyiitt jar a tanitasi
szinvonal és a (tovabb)tanulasi eredményesség leromlasaval. A tanulasi eredményekben és
tovabbhaladasban mérhetd egyenldtlenségek viszont negativan hatnak a tarsadalom
versenyképességére és a gazdasagi novekedésre is.”> Az altalanos iskolai végzettséget és az
érettségi hianyat jelentdé alacsony iskolai végzettség generaciokon ativeld szegénységi
kockazatot jelent.6 Olyan kockazati tényezd, ami ,.halmozni” képes a hatranyokat: rossz
munkaerd-piaci helyzet, munkanélkiiliség, alacsony jovedelem, a mobilitas hidnya, stb.

®Keller Judit — Mértonfi Gydrgy: Oktatasi egyenlStlenségek és specialis igények
® Gabos A. — Szivos P. (2006) A gyermekszegénység és néhany jellemzdje Magyarorszagon. In: Kolosi T. —
Téth I. Gy. — Vukovich Gy. (ed): Tarsadalmi riport 2006. Budapest: TARKI, 204-228. old.



Egy kozvélemény-kutatas eredményei szerint ,,a személyes kapcsolatok hianya
legalabb olyan valosziniiséggel generdl ellenérzéseket, mint a rossz, ellenséges kapcsolat. A
jO, barati kapcsolatok viszont egyértelmuiien csokkentik a zsigeri jellegli ellenérzéseket, és ez
nagyon erbs érv a szegregacio ellen.”’ Az iskolai szegregacié tehat hatdssal van a tarsadalmi
kohéziodra is. Az elszigetelés ndveli az etnikai fesziiltséget.

Amint azt az alapvetd jogok biztosa hangsulyozta , Kommunikécioval az egyenld
méltosagért — Befogado beszéd kontra gytiloletbeszéd” cimii projektjét zard, AJB-1199/2013.
szamu  jelentésében®: Magyarorszagnak mindenekelStt nyitott és integrald oktatasi
intézményekre van sziikksége annak érdekében, hogy az oktatdsi rendszer hatékonyan
szolgalhassa a tarsadalmi toleranciat. Az egyiittnevelés tehat e megismerés, a késObbi békés,
tolerans egylittélés zaloga is.

A 2011 marciusadban tortént gyongyospatai események és a hasonld jelenségek
veszélyeirdl sz6lo jelentésben9 a nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszaggylilési biztosa
felhivta a figyelmet a telepiilésen tapasztalhatd tobb szintli — térbeli, illetve a helyi altalanos
iskoldban megmutatkozo elkiilonitésre is. Hangsulyozta annak fontossagat, hogy a
telepiilésen feltart lakhatasi és oktatasi szegregacioval szemben hatékony 1épések sziilessenek
a jovoébeni békés egyiittélés érdekében.

Az integralt iskolai kornyezetben a képességbeli kiilonbség €s a verseny jelentOs
motivalo erd.

Kutatasi eredmények szerint az integracid/deszegregacié kovetkezményeit 10-20
évvel késobb lehet lemérni. Az érintett gyerekek nagyobb valdszinliséggel fejezték be a
kozépiskolat, mint azok, akiket szegregaltan oktattak, és az atlagos iskolazottsagi szintjiik is
magasabb lett. Nagyobb valosziniiséggel tanultak tovabb egyetemen, féiskolan, nagyobb
eséllyel jutottak allashoz, jobbak voltak az egészségi indikatoraik, kisebb volt a devianciak
jelenléte, igy lényegesen alacsonyabb szdmban fordultak el biincselekmények ebben a
korben.

Kertesi Gabor és Kézdi Gabor egyik tanulmémya10 szerint szamitasokkal is igazolhato,
hogy amennyiben a hatranyos helyzetii, jelentés aranyban cigany tanulok oktatasahoz a
probléma nagysidgahoz mért (sok) kdzpénzt megfeleld6 modon hasznaljak fel, a koltségeket
messze feliilmulja a magasabb adobevételekbdl szdrmazo haszon. Mivel a modern
tarsadalmakban a magasabban képzett emberek nagyobb Osszeggel jarulnak hozza a
koltségvetéshez, €és/vagy kevesebb koltségvetési juttatisban részesiilnek, az a befektetés,
amely lehetdvé teszi, hogy egy roma fiatal érettségit szerezzen, jelentdés hossza tava
haszonnal jar a koltségvetés szamara.

Az Oktatdsi Integracios Halozat eredményességével kapcsolatos vizsgalat'
kézzelfoghatd kognitiv eredményekrél szamolt be az érintett cigany tanulok kapcsan,
mikdzben az integracié nem okozott hatranyt a nem romaknak.

" A Marketing Centrum  2009. januar 15. és  23.  kozott  készitett  felmérése,
http://www.marketingcentrum.hu/index.php?page=reszletek&id=28

® Az alapvetd jogok biztosanak jelentése az AJB- 1199/2013. szami tigyben. http://www.ajbh.hu/kozlemenyek/-
/content/10180/11/kommunikacioval-az-egyenlo-meltosagert-befogado-beszed-kontra-gyuloletbeszed-az-
ombudsman-projektje

° A nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszaggyiilési biztosanak jelentése a 2011 marciusaban tortént
gyongydspatai események és a hasonld jelenségek veszélyeirdl,
http://www.kisebbsegiombudsman.hu/data/files/203198066.pdf

A hatranyos helyzeti és roma fiatalok eljuttatasa az érettségihez, Egy kiilondsen nagy hossza tavu
koltségvetési nyereséget biztositd befektetés, http://mek.oszk.hu/06300/06317/06317.pdf

A hatranyos helyzetii gyermekek integracios programjanak (OOIH - HEFOP 2.1.1.) hatasvizsgalata 2005-
2007” cimii kutatasrol (a kutatéast készitette Kézdi Gabor és Suranyi Eva), in. A HEFOP 2.1.1. kdzponti program
,»A” komponensének (A hatranyos helyzetii, elsdsorban roma tanulok oktatasaban érintett szakemberek képzése,
az integracios oktatassal kapcsolatos oktatasi programok kifejlesztése) zardtanulmanya, 148-155. oldal
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Osszegzés

Mind a hazai, mind a nemzetkdzi jogi kornyezet és tapasztalatok, valamint az
ombudsmani vizsgalatok egyértelmliek tehat a tekintetben: az integracié az egyetlen,
lehetséges modja az egyenld emberi méltosag kozosségben valdé megélésének, valamint a
békés és konstruktiv tarsadalmi egyiittélés kialakitdsanak. A kiilonb6zé szadrmazasu és
tarsadalmi helyzetli gyermekek integralt oktatasa — amellett, hogy az egyetlen, emberi jogi
standardoknak megfeleld oktatasi forma — mind egyéni, mind tarsadalmi tekintetben az
egyetlen valodi és tartds eredményre vezetd oktatasi megoldas.

Budapest, 2014. december 12.

Szalayné Sandor Erzsébet



