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Kerekes Sandor professzor urat koszontjiik, a magyar kultirtorténet nagy tanaregyéniségeinek mélto
utodat, akiben egyesiil targyanak atfogd és mély ismerete a hallgatéit lebilincselni képes, vilagos
eléaddkészséggel és az ifjisagot megértS, szivbll szeret§ fiatalos lelkiilettel. Didkjai visszajelzései
onmagukért beszélnek. ,.Ezeken az 6rakon tényleg gy éreztem, hogy lehet is tanulni valamit.” ,,Az
egyetlen targy volt, amire mindig bementem”. ,Mashogy gondolkozom egy kicsit a vilagrol, mi6ta
felvettem.” Kerekes Sandor professzor Gr targya a vilag maga: az emberiség és az emberi létezés terét
ad6 bolygénk kapcsolata. A Professzor Ur az ember lenni vagy nem lenni” kdzéptavii dilemmiéjat
értelmezi, s probélja tanitani a tlélés technologidjat egy olyan intézmény falai kozott, amelynek
tudomanya, bar szandékolatlanul, de érdemében éppenséggel inkabb a ,nem lenni” felé hajlamos
orientalni ifji polgarait.

Kerekes Sandor tudomanyos munkassaganak meghatarozo jellegzetessege, hogy észszerd,
rendszerszerti érveléssel ellenallt és ellenall mind a kézelmult, mind a jelen uralkodd gazdasagpolitikai
ideologidjanak, értékalapu alternativat kinalva az érdekvezérelt gondolati konstrukciokkal szemben.
Kerekes professzor ur szakmai sikerének egyik titka a valdsaggal apolt bensGséges viszonya lehet. Az
ideologikus alapvetések és vad spekulaciok vilagaban a kémia-aruismeret tanari jozansagaval makacsul a
realitdsok talajaba kapaszkodik, tényekre hivatkozva int és érvel. Kornyezet-gazdasgtani alapvetése
egyszerti és lényeglato: ,Az értékteremtés”, amit a gazdasagi rendszer végez, az dkoldgiai rendszerbdl
nézve hulladéktermelés. Az ,€rtékteremtés” azonban értékvesztéssel, minGségromlassal jar a természet
szempontjabol”.

Kerekes professzor ar iskolafenntartd személyiség; a miihelymunkara nyitott, aldzatosan és
egyiittmiikodésre készen épit masok munkassagara. Az a pedagogus, aki tudja, hogy a tanari hivatas
létalapja a tanulni tudas, professzor emeritustdl a hallgatokig - barkitl. Baratja, és munkatarsa,
Kindler Jézsef professzor életmiivének részeseként és tovabbgondoldjaként is potolhatatlan szolgalatot
tesz a magyar tudomanyossagnak és a fenntarthaté fejlodés iigyének. Mégpedig ellenszélben, hiszen
Kindler professzor is a vilag befolyasos tényez6i szamara elviselhetetleniil vilagosan fogalmazta meg
napjaink sokoldali - igy a kornyezeti - valsaganak alap-okat: ,,A gazdasagi globalizici6 kiveszi a
hatalmat a kozjoért felelds kormanyok kezébdl és egy maroknyi ... multinacionalis és transznacionalis
vallalat és pénziigyi intézmény kezébe juttatja, melyeket egyetlen kényszerit6 erd mozgat: a rovidtava
pénzbeli nyereségre valo torekvés”. Kerekes professzor tr konkluzidja: ,,A kérnyezet j6 allapotban vald
megGrzéséhez erGs allam sziikséges, és a gyenge allam, a be nem avatkoz6 allam ... esetében a kornyezet
allapota mint hossz( tava érdek, sziikségszertien hattérbe szorul”.




Kerekes Sandor professzor ur érdeme (és egyben biine...), hogy a kornyezet-gazdasagtant ilyen széles
Osszefiiggésben vizsgalja és alapozza meg, mégpedig egy jellemzden ,,piacimadd” kozegben, ahol még a
legkoriiltekintdbb és leg-megalapozottabb érveléssel is igen nehéz szemléleti attorést elérmi. O ezért
szélesen merit és mélyre 4s, a tabudontogetéstdl sem visszariadva gytjtve Ossze az alternativ
kozgazdasagtan(ok) jeleseinek érvkészletét igazanak alatdmasztasara. Példaul Michael Snydert idézve:
»Uralkodd monetaris rendszeriink olyan sajitossagokkal rendelkezik, amelyek a fenntarthatdsag
koncepcidjaval Gsszeferhetetlenek. A gazdasagi fellendiilések és hanyatlasok végtelen sora, az emberek
rovid tava gondolkodasa, a gazdasagi novekedési kényszer, a vagyonkoncentrcid, a természeti és a
tarsadalmi tOke alulértékelése, mind a jelenlegi globalis pénziigyi rendszer ,természetes”
kovetkezményei. A valtoztatasok tehit mind a tarsadalmi, mind a kornyezeti fenntarthatdsag
szempontjabdl elengedhetetlenek.”

A holisztikus szemléletet Kerekes professzor ur a kultra teljességéig tagitja, batran hivatkozva a sem a
kozelmultban, sem ma nem kiilonGsebben ,trendi” spiritualis és erkolcsi értekekre. ,,Maig érveényes Pal
apostol Rémaiakhoz irt levelének bolcsessége: ,,Hiszen nem azt teszem, amit akarok: a jot, hanem azt
cselekszem, amit nem akarok: a rosszat.” Az emberiség mintha ebben a csapdaban vergddne. A sok jo
szandek ellenére a Foldon ndnek a kiilonbségek a gazdagok és a szegények kozott, ma tobben éheznek,
mint valaha, ¢s az elidegenedés soha nem latott méreteket oltStt. ... Mindezen problémak kozos
gyokere minden bizonnyal az emberi kapzsisag és 6nzés, vagyis az erkolcsi értékrend nélkiili vilag
LJétezési kisérlete”.
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Hivatkozik kevéssé divatos bolcselSkre: ,,A kulturalis intézmények védSernyjétdl megfosztva az
emberek belepusztulnanak a tarsadalmi elhagyatottsagba: meghalnanak a heveny tarsadalmi felfordulas
aldozataiként, erkolcstelenség, perverzid, bilin, ¢hhalal kovetkeztében. A természet elemeire hullana
szét, a kornyezet, a tij szeméttelepekké valnanak, a folyok elszennyezGdnének” (Polanyi Karoly).
Professzor Ur pesszimista realizmussal ramutat: a fogalmazis pontos, csak a feltételes méd
indokolatlan, hiszen a vilag nagyobbik része megfeledkezett a figyelmeztetd gondolatokrdl és
kiprébalta, hogy milyen az élet a kulturalis vedderny6 nélkiil. Csak azért, hogy sajat szemével lathassa,
hogy a vilag valdban nem birja ki a t6bb mint hét és negyed milliard ember ,,féktelen étvagya” altal
okozott kornyezetterhelést. De a kemény tények és a gyakorlati tapasztalatok ellenére a XXI. szazad
elejen mar nem hisziink a szemiinknek sem, és egyre csak megyiink tovabb a jarhatatlan Gton™.

Kerekes professzor ur megoldasi javaslatai a diagndzisahoz hasonldan észszertien radikalisak, mivel
tudja, hogy a ,bussiness as usual” szemlélete a semmi felé vezet. ,Meg kell valtoztatni a jolétrdl, a
kényelemrdl, a fogyasztasrdl, a termelésrdl és szinte mindenrdl, amit megszoktunk, az elképzeléseinket,
elvarasainkat. Alig marad valami, amit Ggy csinalhatunk, mint ahogy eddig megszoktuk”. , A
versenyt inkabb lassitani kellene, tobb egyiittmiikodésre... van sziikségiink és id6re ahhoz,
hogy mindaz, amit az emberi lelemény felfedez, valdban az emberiség javat szolgalja”. ,,Az
egylittm(ik6dd, az egymasrautaltsagot elismerd novekedési, energia-, vagy mezdgazdasagi
stratégia a diverzitast helyezné el6térbe. Valtozatos tulajdonviszonyok, vallalatméret és
valtozatos energiamix, a tdjadottsdgokhoz illeszkedd tijhasznalat, széles faj- és
fajtavalaszték, multifunkciondlis intézményhaldzat jellemeznék ezt a régi-0j kozbeszédet,
ha lenne ilyen kozbeszéd” . ,,Az nem artana a Foldnek, ha minden egy kicsit dragabb lenne - talan
jobban megfontolnank, hogy mibSl és mennyit fogyasztunk. A szeretetbl kellene tobbet




fogyasztanunk, boldogabbak lehetnénk és csokkenne az Okologiai ldbnyomunk, ezaltal
fenntarthatobba valna a vilag”.

Professzor Ur batran és gyakran lelép katedrijardl, hogy azok elétt is érveljen, akiknek (talan)
hatalmukban all 1épéseket tenni az elengedhetetlen valtoztatasok érdekében. Szimpoziumok
kozkedvelt el6addjaként, sok mas funkcié mellett az Orszagos Kornyezetvédelmi Tanics tudomanyos
oldaldnak kulcsszereplGjeként és elnSkeként probal(t) és idénként reményteli médon képes hatni
politikusok, biirokratik és ipari vezetSk gondolkodasira. E téren régdta kiizdStarsunk, térekvéseink
kozosek, s azokban tdmogatjuk egymast. Egy hullimhosszon vagyunk, sokat tanultunk téle. Ez az
elismeres kdszonet a tobb évtizedes kozos munkaért is, koszonet mindazért, amit Kerekes professzor ar
ajovo nemzedékek érdekében palyafutasa soran tett.
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